10.

11.

Informacja dla zdajacego

Po zapoznaniu si¢ z aktami sprawy prosze sporzadzi¢ - jako pelnomocnik powoda - radca
prawny Adam Piasecki - apelacj¢ lub opini¢ o niecelowosci jej wniesienia.

Nalezy przyja¢, ze przed wniesieniem pozwu powod zostal zwolniony od kosztow
sadowych w catosci przez Sad Rejonowy w Srodzie Wikp., jak rowniez Sad ten ustanowit
dla powoda radce prawnego z urzedu, a Okrggowa Izba Radcow Prawnych w Poznaniu
niezwlocznie wyznaczyta dla powoda radcg prawnego Adama Piaseckiego prowadzacego
kancelari¢ w Poznaniu przy ul. Mtynskiej 3/5

Nalezy przyjaé, ze we wszystkich protokotach i dokumentach znajdujg si¢ prawidtowe
podpisy i niezbedne dane 0séb (np. nr PESEL),

Sporzadzajac apelacje lub opinie, nalezy ja podpisa¢ imieniem i nazwiskiem uprawnionej
0soby.

Whnioski apelacyjne w przedmiocie zasadzenia kosztow procesu ( w tym kosztow
zastepstwa procesowego) za I lub II instancj¢ powinny okresla¢ konkretne kwoty
pieniezne jakie strona domaga si¢ z tego tytutu.

Whnioski apelacyjne winny zawiera¢ wskazanie podstaw prawnych Zadanego
rozstrzygnigcia wraz z uzasadnieniem.

Nalezy przyjac¢, ze Sadem II Instancji jest Sad Okregowy w Poznaniu, Wydziat II Cywilny
Odwotlawczy.

Data pracy powinna wynikac¢ z przedstawionego stanu faktycznego.

W dniu 3 lutego 2020r. pelnomocnik powoda ztozyt w siedzibie Sadu Rejonowego w
Srodzie Wlkp. wniosek o doreczenie wyroku tego Sadu z 27 stycznia 2020r. sygn. akt: IC
200/19 wraz z uzasadnieniem.

Wyrok z 27 stycznia 2020r. wraz z uzasadnieniem Sad Rejonowy w Srodzie WIkp.
doreczyt pelnomocnikowi powoda w dniu 10 lutego 2020r.

Przed dorgczeniem tego wyroku pelnomocnik powoda uzyskat od powoda informacje, ze
w dniu 7 lutego 2020r. Komornik przy Sadzie Rejonowym w Srodzie WIkp.
wyegzekwowat od powoda na rzecz pozwanego na podstawie wyroku Sadu Rejonowego
w Srodzie WIkp. z 4 lipca 2013r. w sprawie I C 100/18 zaopatrzonego w klauzule

wykonalnosci kwote 12.300 zt wraz z kosztami postgpowania egzekucyjnego.



Poznan 8 listopad 2019r

Do Sadu Rejonowego w Srodzie Wlkp.

Pozew o pozbawienie tytulu wykonawczego wykonalnosci

Powod: Jerzy Nowak zam. Plawce
156 62-000 Sroda Wilkp. nr PESEL
63112700110 reprezentowany
przez radc¢ prawnego
ustanowionego z urzedu Adama

Piaseckiego

Pozwany: Jan Kowalski zam.
Ptawce 157 62-000 Sroda Wikp. nr

PESEL 72050511215

Wartos$¢ przedmiotu sporu: 12.300 zt

W imieniu powoda Jerzego Nowaka wnosze¢ o:

1. Pozbawienie wykonalno$ci wyroku Sadu Rejonowego w Srodzie Wlkp. z 4 lipca 2018r. w
sprawie | C 100/18;

2. Zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kosztéw procesu wedtug norm przepisanych;

3. Dopuszczenie dowodu z zeznan §wiadkow Haliny Madrej, Elzbiety Sprytnej i Barbary
Nowak oraz z przestuchania stron na okoliczno$¢, ze w dniu 18 lipca 2018r., a wigc jeszcze
przed uprawomocnieniem si¢ wskazanego w pkt | tytulu egzekucyjnego powod spehit w
cato$ci na rzecz pozwanego zasadzone swiadczenie.



Uzasadnienie

Powéd i pozwany sa rolnikami zamieszkatymi we wsi Ptawce gmina Sroda Wlkp. Wyrokiem
Sadu Rejonowego W Srodzie Wilkp. z 4 lipca 2018r. w sprawie I C 100/18 powdd Jerzy
Nowak zostal zobowigzany do zaptacenia na rzecz pozwanego Jana Kowalskiego tacznie
kwoty 12.300 zt. Jeszcze przed uprawomocnieniem si¢ tego wyroku, a mianowicie w dniu 18
lipca 2018r. powod poszedt do miejsca zamieszkania pozwanego w towarzystwie $wiadkow
Haliny Madrej, Elzbiety Sprytnej i Barbary Nowak wraz z kwotg 12.300 zt w gotowce celem
spetnienia zasadzonego $wiadczenia. Pozwany nie wpuscit do domu $wiadkéw a jedynie
powoda, ktoéry wreczyl pozwanemu wskazang kwotg. Pozwany odmoéwil powodowi
wystawienia pokwitowania zaplaty tej kwoty, jednakze powdd nie upieral sig w tym
wzgledzie majac Swiadomosé, ze na zewnatrz czekaja swiadkowie ktorzy potwierdza zaptate
tej kwoty. Pomimo tego 3 wrze$nia 2018r. pozwany zlozyt do komornika przy Sadzie
Rejonowym w Srodzie Wlkp. wniosek o wszczecie postepowania egzekucyjnego do ktorego
dotaczyl wymieniony wyrok zaopatrzony w klauzule wykonalno$ci.

Adam
Piasecki

Radca Prawny

(podpis)

Uwaga: odpis pozwu doreczono pozwanemu 15 listopada 2019r. wraz z zarzadzeniem

Przewodniczacego zobowigzujacym zlozenie odpowiedzi na pozew w terminie 7 dni



Sygn. akt: IC 100/18

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 4 lipca 2018r.

Sad Rejonowy w Srodzie Wilkp. Wydziat I Cywilny w sktadzie:
Przewodniczacy: SSR Krzysztof Kot,

Protokolant: sekr. sadowy Agnieszka Migalska,

po rozpoznaniu w dniu 4 lipca 2018 r. w Srodzie Wlkp. na rozprawie sprawy z
powoddztwa Jana Kowalskiego przeciwko Jerzemu Nowakowi o zaptate:

I. zasadza od pozwanego na rzecz powoda 10.000 zt (dziesig¢ tysiecy ztotych);
Il. zasadza od pozwanego na rzecz powoda 2.300 zt tytutem zwrotu kosztow procesu;

I1l. wyrokowi nadaje rygor natychmiastowej wykonalnosci.

SSR Krzysztof Kot (podpis)

Klauzula wykonalnosci

Dnia 20 sierpnia 2018r, Sad Rejonowy W Srodzie Wlkp. Wydziat I Cywilny stwierdza, ze
niniejszy tytut uprawnia do egzekucji w calo$ci oraz poleca wszystkim organom, urzedom
oraz osobom, ktorych to moze dotyczy¢, aby postanowienia niniejszego tytutu wykonaty, a
gdy o to prawnie bedg wezwane, udzielity pomocy.

Orzeczenie podlega wykonaniu jako prawomocne.

Wierzyciel: Pesel nr 72050511215

Dhuznik: Pesel nr 63112700110

SSR Krzysztof Kot (podpis)



sygn. akt: IC 200/19

WYROK ZAOCZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 29 listopada 2019r,
Sad Rejonowy w Srodzie Wikp. Wydziat I Cywilny w sktadzie:
Przewodniczacy: SSR Krzysztof Kot,
PO rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym
sprawy z powddztwa Jerzego Nowaka
przeciwko Janowi Kowalskiemu

0 pozbawienie tytutu wykonawczego wykonalno$ci:

I. pozbawia wykonalnosci wyrok Sadu Rejonowego w Srodzie Wlkp. z 4 lipca 2018r,
wydany w sprawie | C 100/18 z powoddztwa Jana Kowalskiego przeciwko Jerzemu
Nowakowi;

Il. zasgdza od pozwanego na rzecz powoda 3.600 zt tytulem zwrotu kosztow zastepstwa
procesowego.

I1l. Nakazuje $ciagnaé od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa (Sad Rejonowy w Srodzie

Wilkp.) kwote 615 zt tytutem nieuiszczonej przez powoda optaty od pozwu.

SSR Krzysztof Kot (podpis)



Poznan 13 grudnia 2019r,
Sprzeciw od wyroku zaocznego.
Do Sadu
Rejonowego w
Srodzie Wikp.
sygn. akt: IC
200/19
Powod: Jerzy Nowak

Pozwany: Jan Kowalski

W imieniu pozwanego Jana Kowalskiego sktadam sprzeciw od wyroku zaocznego z dnia 29
listopada 2019r. Sadu Rejonowego w Srodzie Wlkp. w sprawie IC 200/19 doreczonego jemu 6
grudnia 2019r.

Pozwany wnosi o uchylenie wyroku zaocznego i oddalenie powodztwa oraz zasadzenie od
powoda na rzecz pozwanego kosztow sgdowych wedlug norm przepisanych.

Na okolicznos$¢, iz powod nie zaplacit pozwanemu kwoty 12.300 zt w dniu 18 lipca 2018r.,
pozwany wnosi o dopuszczenie dowodu z zeznah $wiadkdw Janiny Maslanki 1 Krystyny
Serwatki.

Uzasadnienie

Pozwany przyznaje, ze strony s3 rolnikami zamieszkalymi w tej samej wsi oraz ze wyrokiem
Sadu Rejonowego w Srodzie Wlkp. z 4 lipca 2018r. w sprawie I C 100/18 powod Jerzy
Nowak zostal zobowigzany do zaptacenia na rzecz pozwanego Jana Kowalskiego tacznie
kwoty 12.300 zt. Pozwany zaprzecza natomiast azeby powdd spetnit zasgdzone §wiadczenie, a
w szczegllnosci azeby nastgpito to w dniu 18 lipca 2018r. W tym dniu powdd przyszedt do
pozwanego w towarzystwie $swiadkéw wskazanych w pozwie proszac o darowanie jemu
dtugu, na co pozwany nie mogt si¢ zgodzi¢. Dlatego tez 3 wrzesnia 2018r. pozwany ztozyl do
komornika przy Sadzie Rejonowym w Srodzie Wlkp. wniosek o wszczecie postepowania
egzekucyjnego, do ktorego dotaczyl wymieniony wyrok zaopatrzony w klauzule
wykonalnosci.

Grzegorz Zielinski



radca prawny (podpis)



Uwaga:

- wyrok zaoczny zostal doreczony pelnomocnikowi powoda i pozwanemu w dniu
6 grudnia 2019r., a sprzeciw wplynal do Sadu Rejonowego w Srodzie Wikp. w
dniu 13 grudnia 2019r.

- do sprzeciwu zostal dolaczony dowdd uiszczenia oplaty sadowej w kwocie 308 zk.

- odpis sprzeciwu sad doreczyl pelnomocnikowi powoda.

Poznan 12 grudnia 2019r.

Pelnomocnictwo procesowe

Jan Kowalski udziela radcy prawnemu Grzegorzowi Zielinskiemu prowadzacemu kancelarie
w Poznaniu przy ul. Miynskiej 3/7 pelnomocnictwa procesowego w sprawie z powodztwa
Jerzego Nowaka o pozbawienie tytutu wykonawczego wykonalno$ci. Zakres pelnomocnictwa
okresla art.91 k.p.c.

Jan Kowalski (podpis)



sygn. akt. IC 200/19

Protokot rozprawy

dnia 6 stycznia 2020r.

Sad Rejonowy w Srodzie Wlkp. Wydziat I Cywilny w sktadzie:
SSR Krzysztof Kot

protokolant sekr. sad. Agnieszka Migalska
sprawy z powddztwa Jerzego Nowaka przeciwko Janowi Kowalskiemu
o pozbawienie tytulu wykonawczego wykonalnosci.

Posiedzenie rozpoczeto o godz. 10.00 - zakonczono o godz. 12.45.

Po wywotaniu sprawy stawili si¢: powod 1 pozwany oraz ich pelnomocnicy radcowie prawni
Adam Piasecki 1 Grzegorz Zielinski. Stawili si¢ §wiadkowie Halina Madra i Barbara Nowak.
Nie stawita si¢ §wiadek Elzbieta Sprytna - stwierdzono brak prawidlowego wezwania na
termin rozprawy. Powdd oswiadcza, ze swiadek Elzbieta Sprytna ulegla kilka dni temu
wypadkowi komunikacyjnemu i przebywa na oddziale intensywnej terapii w szpitalu.

Sad Postanowit

Dopusci¢ dowod z zeznan swiadkow Haliny Madrej, Barbary Nowak 1 Elzbiety Sprytnej,
Janiny Maslanki, Krystyny Serwatki na okolicznos¢, czy w dniu 18 lipca 2013r., powod
spetit w catosci na rzecz pozwanego zasagdzone $wiadczenie.

Staje $wiadek Barbara Nowak zona powoda, lat 40 rolnik zam. Plawce, nie karana za
sktadanie fatszywych zeznan, pouczona o odpowiedzialnosci karnej za skladanie fatszywych
zeznah, jak rowniez po pouczeniu o prawie odmowy skladania zeznan o$wiadcza, Zze chce
zeznawac. Przewodniczacy odebral od $wiadka przyrzeczenie zgodnie z trescig art.266§3
k.p.c. wzw. z art.268 k.p.c.

Swiadek zeznaje: wraz z mezem prowadzimy niewielkie gospodarstwo rolne o pow. 10 ha we
wsi Plawce. Przede wszystkim siejemy zboze, a z inwentarza Zzywego posiadamy kilkanascie
kur 1 kilkanascie kaczek oraz dwadziescia krow i dziesie¢ §win. Nie mamy potomstwa i
zyjemy bardzo skromnie. Kilka lat temu nasze krowy weszly na grunt stanowigcy wlasnos¢
pozwanego w wyniku czego powstaly duze szkody w jego uprawach rolnych. Pozwany wniost
wowczas sprawe do Sadu o odszkodowanie przeciwko mojemu mezowi i1 Sad zasadzit
odszkodowanie w kwocie 10.000 zt oraz 2.300 zt kosztéw procesu. Maz czut si¢ w obowigzku
naprawienia szkody ale nie mieliSmy pieniedzy. W toku procesu maz sprzedat w skupie
dwukrotnie §winie 1 z tego tytulu otrzymat za kazdym razem po 6.000 zt w gotowce. To



sprawito, ze wraz z m¢zem postanowiliSmy pdjs$¢ do naszego sasiada Jana Kowalskiego oddac
mu dhug. My nie znamy numeru konta bankowego pozwanego. Chcieli§my mie¢ §wiadkéw na
okoliczno$¢ oddania tego dtugu, wigc poprosiliSmy inne sgsiadki tj. Haling Madra i Elzbiete
Sprytng azeby poszty z nami do pozwanego. W dniu 18 lipca 2018r. okoto godziny 18-tej
przyszty do nas wymienione sgsiadki 1 wszyscy poszliSmy do domu pozwanego. W tym dniu
byl duzy upat i miaty§my na sobie letnie sukienki, a maz miat krotkie spodenki i koszulke z
krotkim rekawem. Maz wlozyt pienigdze w kwocie 12.300 zt do bialej koperty na listy ktora
trzymal w reku 1 pokazal sgsiadkom jej zawartos¢, nie przeliczajagc jednak przy nich tych
pienigdzy. Pozwany gdy nas zobaczyt powiedziat, ze nie zyczy sobie obecnosci kobiet 1 bedzie
rozmawiat tylko z moim mezem. W konsekwencji wpuscit do domu tylko meza a nam kazat
czeka¢ przed domem. Po pigtnastu minutach maz wyszedt od pozwanego 1 wrécilismy do
domu. Jeszcze w drzwiach pozwany z zadowolong ming powiedzial, ze teraz jesteSmy juz
rozliczeni. Maz powiedzial, ze pozwany nie chciat jemu podpisa¢ zadnego pokwitowania ale
maz si¢ nie upieral uznajac, ze ma $wiadkdéw na to, iz oddat pienigdze. Nie rozumiem dlaczego
pozwany ztozyl wniosek o wszczgcie postgpowania egzekucyjnego. By¢ moze stato si¢ to
dlatego, ze po oddaniu dlugu w sierpniu 2018r., pozwany przyszedt do m¢za z pretensjami
zadajac 10.000 zt odszkodowania albowiem jego zdaniem nasze krowy znowu weszly na jego
grunt i wyrzadzity szkode. Maz jednak nie miat takiej kwoty i nie zaptacit pozwanemu, a poza
tym nie byliSmy pewni czy pozwany mowi prawdg.

Staje $wiadek Halina Madra lat 42, obca wobec stron, rolnik zam. Plawce, nie karana za
sktadanie fatszywych zeznan, pouczona o odpowiedzialnosci karnej za skladanie fatszywych
zeznan. Przewodniczacy odebrat od $wiadka przyrzeczenie zgodnie z trescig art.266§3 k.p.c. w
zw. z art.268 k.p.c.

Swiadek zeznaje: jestem sasiadka stron i wiem, ze w 2018r. pozwany uzyskat wyrok sadowy
zasadzajacy od powoda odszkodowanie. W lipcu 2018r. - doktadnej daty nie pamigtam -
przyszta do mnie sgsiadka Barbara Nowak proszac o to, zebym byta §wiadkiem jak jej maz
oddaje pozwanemu pieniadze zasadzone tym wyrokiem sadowym. U mnie wowczas byla inna
sasiadka Elzbieta Sprytna, ktora Barbara Nowak takze poprosita o to, zeby byta swiadkiem
tego wydarzenia. Wraz z Elzbieta Sprytng zgodzity$my si¢ spehnic ta prosbe i nastgpnego dnia
okoto godziny 18-tej poszty§my do domu Nowakow. Tego dnia bylo bardzo goraco, miaty§my
na sobie letnie sukienki, a pan Nowak miatl krotkie spodnie 1 koszulke z krotkim rekawem. Oni
juz na nas czekali przed drzwiami swojego domu. Powdd miat w reku biata koperte na listy,
ktéra przy nas otworzyl pokazujac jej zawarto$¢. ZobaczylySmy z panig Sprytng plik
kilkudziesigciu banknotow 100 - Ztotowych ale powdd nie przeliczat przy nas tych pieniedzy.
Powiedziat jedynie, zZe jest tam 12.300 zt. Wszyscy poszlismy do domu pana Kowalskiego. On
jednak jak nas zobaczyl to powiedziat, ze wpusci do domu tylko pana Nowaka. Pan Nowak
zgodzit si¢ wej$¢ do domu pozwanego sam, a my tj. pani Nowak, pani Sprytna 1 ja czekatySmy
przed domem. Po kilkunastu minutach drzwi si¢ otworzyly 1 wyszedl pan Nowak. Pamigtam,
ze pozwany zegnajac pana Nowaka mial zadowolong ming 1 powiedzial do niego, ze teraz sg
juz rozliczeni. Nie widzialam wtedy azeby ktory$ z pandw miatl w rgku koperte z pienigdzmi.
Poszty$my nastepnie do domu panstwa Nowakow na lampke wina 1 w czasie rozmowy powdd
1jego zona wyrazili ulge, Ze majq zatatwiong z
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pozwanym sprawe¢ dlugu. Krotko po tym zdarzeniu styszatam we wsi, ze pan Kowalski znowu
ma pretensje do powoda o to, ze jego krowy wyrzadzily jemu ponownie szkode w uprawach.
Nie wiem dlaczego pozwany zlozyt wniosek o wszczecie postepowania egzekucyjnego skoro
dostat pieniadze od powoda.

Sad Postanowit

Rozprawe odroczy¢ do dnia 27 stycznia 2020r. przy czym pelnomocnicy stron przyjmuja
termin ten do wiadomosci i stawig si¢ bez osobnych zawiadomien.

Przewodniczacy Protokolant

(podpis) (podpis)



sygn. akt. IC 200/19

Protokot rozprawy

dnia 27 stycznia 2020r.
Sad Rejonowy w Srodzie Wikp. Wydziat I Cywilny w sktadzie;
SSR Krzysztof Kot

protokolant seler. sad. Agnieszka Migalska
sprawy z powodztwa Jerzego Nowaka przeciwko Janowi Kowalskiemu
o pozbawienie tytulu wykonawczego wykonalno$ci.

Posiedzenie rozpoczeto o godz. 10,00 - zakonczono o godz, 11.15.

Po wywotaniu sprawy stawili si¢: powod 1 pozwany oraz pelnomocnik pozwanego radca
prawny Grzegorz Zielinski. Nie stawit si¢ pelnomocnik powoda radca prawny Adam Piasecki.
Powod os$wiadcza, Zze nie rozumie przyczyn niestawiennictwa swojego petnomocnika i1 z
powodu jego nieobecnosci wnosi o odroczenie rozprawy.

Stawili si¢ $wiadkowie Janina Maslanka i1 Krystyna Serwatka, Nie stawita si¢ §wiadek Elzbieta
Sprytna - stwierdzono brak prawidtowego zawiadomienia o terminie rozprawy. Powdd
o$wiadcza, ze $wiadek ten nadal przebywa w szpitali na oddziale intensywnej opieki
medycznej.

Sad postanowit
Oddali¢ wniosek powoda o odroczenie rozprawy.

Staje Swiadek Janina Maslanka, obca wobec stron, lat 30, rolnik, zam. Ptawce, nie karana za
sktadanie fatszywych zeznan.

Swiadek zeznaje: znam obie strony poniewaz mieszkamy w tej samej wsi. Pozwany jest moim
dobrym znajomym od wielu lat 1 czgsto wzajemnie si¢ odwiedzamy. Jestem wiec
zorientowana w wielu sprawach osobistych pana Kowalskiego, Wiem zatem, ze pozwany
uzyskat wyrok zasadzajacy od pana Nowaka pienigdze tytutem naprawienia szkody, ktora
wyrzadzity jego krowy w uprawach pozwanego. Wiem rowniez, ze pozwany ztozyt wniosek o
wszczecie postepowania egzekucyjnego celem wyegzekwowania zasagdzonej kwoty. Wiem ze
bylo to ponad dziesi¢¢ tysigcy zlotych. Pan Kowalski nigdy nie méwil mi azeby powod
zwrocit jemu te pienigdze. Jestem przekonana, ze pozwany powiedziatby mi o tym z uwagi na
nasze bliskie relacje, jak rowniez z uwagi na fakt, ze w tamtym okresie czasu chciatam
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pozyczy¢ od pozwanego 5.000 zt ale on méwit ze nie ma pieniedzy i1 bedzie je miat jak



wyegzekwuje od powoda. Wiem rowniez, ze latem 2019r. krowy powoda ponownie
wyrzadzily szkode w uprawach rolnych pozwanego.

Staje $wiadek Krystyna Serwatka, obca wobec stron, lat 30, rolnik, zam. Ptawce, nie karana za
sktadanie fatlszywych zeznan.

Swiadek zeznaje: znam obie strony poniewaz mieszkamy w tej samej Wsi. Pozwany jest moim
dobrym znajomym od wielu lat 1 czgsto wzajemnie si¢ odwiedzamy. Jestem wigc
zorientowana w wielu sprawach osobistych pana Kowalskiego. Wiem zatem, ze pozwany
uzyskat wyrok zasadzajacy od pana Nowaka pienigdze tytutem naprawienia szkody, ktora
wyrzadzity jego krowy w uprawach pozwanego. Wiem rodwniez, ze pozwany ztozyt wniosek o
wszczecie postgpowania egzekucyjnego celem wyegzekwowania zasagdzonej kwoty. Wiem ze
byto to ponad dziesi¢¢ tysiecy ztotych. Pan Kowalski nigdy nie mowil mi azeby powdd
zwrécil jemu te pienigdze. Jestem przekonana, ze pozwany powiedziatby mi o tym z uwagi na
nasze bliskie relacje, jak rowniez z uwagi na fakt, ze w tamtym okresie czasu chcialam
pozyczy¢ od pozwanego 5.000 zt ale on moéwit ze nie ma pienigdzy i bedzie je miat jak
wyegzekwuje od powoda. Wiem rowniez, ze latem 2019r. krowy powoda ponownie
wyrzadzity szkod¢ w uprawach rolnych pozwanego.

Sad postanowit

1. Pomingé dowdd z zeznan $wiadka Elzbiety Sprytnej albowiem przeprowadzenie tego
dowodu napotyka przeszkody o nieokreslonym czasie trwania.

2. Poming¢ dowdd z przestuchania stron albowiem okoliczno$ci na ktére dowodten miat
by¢ przeprowadzony zostaty juz udowodnione.

Przewodniczacy udzielit gtosu stronom.
Powdd 1 pelnomocnik pozwanego wnosza jak dotychczas.

Przewodniczacy zamknat rozpraweg i po naradzie Sad oglosil wyrok podajac ustne motywy
rozstrzygnigcia.

Przewodniczacy Protokolant

(podpis) (podpis)
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sygn. akt: IC 200/19

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 stycznia 2020r.
Sad Rejonowy w Srodzie Wikp., Wydziat I Cywilny w sktadzie:
Przewodniczacy: SSR Krzysztof Kot,
Protokolant: sekr. sadowy Agnieszka Migalska,
po rozpoznaniu w dniu 27 stycznia 2020 r, w Srodzie Wikp, na rozprawie
sprawy z powodztwa Jerzego Nowaka przeciwko Janowi Kowalskiemu o

pozbawienie tytutu wykonawczego wykonalno$ci:
uchyla wyrok zaoczny i oddala powodztwo oraz zasgdza od powoda na rzecz pozwanego 3.925

zt tytutem kosztow procesu.

SSR Krzysztof Kot (podpis)
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sygn. akt: IC 200/19

Uzasadnienie

Powdd Jerzy Nowak w pozwie z 8 listopada 2019r. wniost o pozbawienie wykonalno$ci
wyroku Sadu Rejonowego w Srodzie Wlkp. z 4 lipca 2018r. w sprawie | C 100/18 i zasadzenie
od pozwanego na rzecz powoda kosztow procesu wedlug norm przepisanych.

Wyrokiem zaocznym z 29 listopada 2019r. Sad uwzglednit powddztwo w catosci.

W sprzeciwie od wyroku zaocznego pozwany Jan Kowalski wniost o jego uchylenie i
oddalenie powodztwa w catosci oraz zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego kosztow
sadowych wedlug norm przepisanych..

Sad ustalil nastgpujacy stan faktyczny:

Powdd i pozwany sa rolnikami zamieszkatymi we wsi Plawce gmina Sroda Wilkp. Wyrokiem
Sadu Rejonowego w Srodzie Wikp. z 4 lipca 2018r. w sprawie I C 100/18 powdd Jerzy Nowak
zostal zobowigzany do zaptacenia na rzecz pozwanego Jana Kowalskiego tacznie kwoty 12.300
zt. W dniu 18 lipca 2018r. powdd udat si¢ wraz z zong oraz sgsiadkami Haling Madra i Elzbieta
Sprytna do miejsca zamieszkania pozwanego z prosba o darowanie dtugu. Poniewaz powod nie
spetit zasadzonego §wiadczenia w dniu 3 wrzesnia 2018r. pozwany ztozyl do komornika przy
Sadzie Rejonowym w Srodzie Wlkp. wniosek o wszczecie postepowania egzekucyjnego do
ktorego dotaczyl wymieniony wyrok zaopatrzony w klauzule wykonalnosci.

Dokonujac powyzszych ustalen przede wszystkim za wiarygodne Sad uznal zeznania
Swiadkow Janiny Maslanki, Krystyny Serwatki albowiem zeznania te s3 niezwykle spdjne i
potwierdzaja zawarte w sprzeciwie od wyroku zaocznego okolicznosci faktyczne przytoczone
przez pozwanego. Natomiast za niewiarygodne Sad uznal zeznania §wiadkow Barbary Nowak i
Haliny Madrej co do tego, ze w dniu 18 lipca 2018r. idac do pozwanego powdd posiadat kwote
12.300 zt. Powdd bowiem jest osobg ktora ma bardzo mate dochody i dlatego tez zostat
zwolniony od kosztéw sagdowych, a przy tym w Zaden sposob nie wykazal skad mialby mie¢
taka duza kwotg. Poza tym gdyby pozwany otrzymal wskazang kwote od pozwanego to nie
sktadatby wniosku o wszczecie postepowania egzekucyjnego.

Sad zwazyt co nastgpuje:

Zgodnie z art.840§1pkt2 k.p.c. dluznik moze w drodze powddztwa zada¢ pozbawienia tytulu
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wykonawczego wykonalnos$ci jezeli po powstaniu tytulu egzekucyjnego nastgpito zdarzenie,
wskutek ktoérego zobowigzanie wygasto albo nie moze by¢ egzekwowane. Wskazany przepis
ma zastosowanie do zdarzen ktére nastgpily po uprawomocnieniu si¢ Wyroku. Tymczasem
powod podstawe swojego zadania opart o zdarzenie ktore miato miejsce 18 lipca 2018r. a wige
jeszcze przed uprawomocnieniem si¢ tytutu egzekucyjnego. Powdd mogt wiec broni¢ swojego
interesu sktadajac apelacje od wyroku z 4 lipca 2018r.

Niezaleznie od tego nalezy zauwazy¢, ze zebrany w sprawie materiat nie dawal podstaw do
ustalenia, izby powdd w dniu 18 lipca 2018r. posiadat kwote 12.300 zt. Nadto gdyby nawet
przyjaé, ze powod posiadat w tym dniu pienigdze w kopercie idac w dniu 18 lipca 2018r. do
pozwanego, to brak jest podstaw do ustalenia, w jakiej wysokosci to byla kwota, jak rowniez ze
powod kwote tg przekazat pozwanemu. Zaden ze $wiadkow nie mogt wiedzie ile pienigdzy
znajdowat si¢ w kopercie ktorg mial mie¢ powod, jak réwniez zaden ze $wiadkow nie byt
obecny przy ewentualnym wreczaniu pieniedzy pozwanemu. Powdd przeciez nie posiada
pokwitowania zaplaty tej kwoty.

O kosztach procesu Sad orzekt na podstawie art.98§ 3 k.p.c. w zw. z art.99 k.p.c. i art.109§2
k.p.c. Na wysoko$¢ zasadzonych od pozwanego na rzecz powoda kosztow procesu sktada si¢
optata od sprzeciwu od wyroku zaocznego w kwocie 308 zt oraz wynagrodzenie pelnomocnika
w wysokosci stawki minimalnej tj. w kwocie 3.600 zt i 17 zt oplata skarbowa od
pelnomocnictwa.

SSR Krzysztof Kot (podpis)
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Powod winien wnie$¢ apelacje w ktorej bedzie zaskarzal wyrok Sadu I instancji w czesci

oddalajacej powoddztwo i rozstrzygajacej o kosztach procesu wnoszac:

I. napodstawie art.386§1 k.p.c. w zw. z art.383 k.p.c. o:

- zmiang zaskarzonego WYyroku i:

- zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kwoty 12.300 zt z ustawowymi odsetkami za
opo6znienie od dnia doreczenia odpisu apelacji (w tym przypadku wnioski apelacyjne wigza si¢
z koniecznosécig zmiany powodztwa albowiem dotychczasowe zadanie pozbawienia tytutu
wykonawczego wykonalno$ci nie moze zosta¢ uwzglednione wobec wyegzekwowania przez

komornika naleznosci objg¢tej tytutem wykonawczym);

- zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda 3.600 zt tytulem kosztow zastgpstwa

procesowego;

Il. zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kosztdw zastgpstwa procesowego Ww

postepowaniu apelacyjnym w kwocie 2.700 zt;

I1l. uchylenie postanowienia Sadu I instancji z 27 stycznia 2020r. o pominigciu dowodu z

zeznan §wiadka Elzbiety Sprytnej oraz dowodu z przestuchania stron.

Pozwany powinien zarzuci¢:

1. naruszenie art.109§1 k.p.c. przez zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego kosztow
zastgpstwa procesowego pomimo braku zadania w tym zakresie;

2. naruszenie art.233§1 k.p.c. przez dowolng oceng zebranego w sprawie materiatu w zakresie
zeznah $wiadkow 1 w konsekwencji sprzeczne z zebranym w sprawie materiatem ustalenie” ze
powdd w dniu 18 lipca 2018r. idac do pozwanego nie posiadat gotowki w kwocie 12.300 zt

oraz ze gotowki tej nie przekazal pozwanemu;

3. naruszenie art.242 k.p.c. przez bezpodstawne pomini¢cie dowodu z zeznan $wiadka
Elzbiety Sprytnej;
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4. naruszenie art.235%§1 pkt2 k.p.c. w zw. z art.299 k.p.c. przez pomini¢ciec dowodu z
przestuchania stron;

5. naruszenie art,266§1i3 k.p.c. w zw. z art. 267 k.p.c. przez zaniechanie pouczenia swiadkow
Janiny Maslanki 1 Krystyny Serwatki o odpowiedzialnos$ci karnej za skladanie falszywych

zeznan oraz przez zaniechanie odebrania od nich przyrzeczenia;

6. naruszenie art.840pkt2 k.p.c. przez bledne przyjecie, ze przepis ten nie ma zastosowanie do
zdarzen powodujacych wygasnigcie zobowigzania, ktore nastgpity po zamknieciu rozprawy a

przed uprawomocnieniem si¢ wyroku.

7. naruszenie art.348 k.p.c. przez obcigzenie powoda kosztami sprzeciwu od wyroku

zaocznego w zakresie oplaty sadowe;j.
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