1.

2.

Informacja dla zdajacego

Po zapoznaniu si¢ z treScig zadania — przygotowanymi na potrzeby egzaminu aktami,
prosz¢ przygotowaé — jako pelnomocnik pozwanego — radca prawny Pawel Ryski
apelacje od wydanego w sprawie wyroku, albo w przypadku uznania, ze brak jest
podstaw do jej wniesienia, prosze sporzadzi¢ opini¢ prawng — z uwzglednieniem

interesu reprezentowanej przez siebie strony.

Nalezy zalozy¢, ze:

- wszystkie pisma procesowe stron oraz orzeczenia sadu, zarzadzenia, protokoty i opinia
Zostaty podpisane przez uprawnione osoby, a ztozone w sprawie dokumenty majg forme
prawidtowo sporzadzonych odpiséw,

- w aktach sprawy znajduja si¢ wszystkie wymagane zarzadzenia oraz dowody
doreczen,

- prawidlowo uiszczono optate skarbowa od pelnomocnictw, optate od pozwu i zaliczke

na bieglego.

Pod sporzadzong apelacja lub opinig nalezy poda¢ imi¢ i nazwisko osoby, ktéra winna

ztozy¢ podpis pod tym pismem.

Data pracy zawierajace] rozwigzanie zadania powinna wynika¢ z przedstawionego

stanu faktycznego.



[prezentata: Poznan, 12 grudnia 2021 r.
Sqgd Okregowy w Poznaniu

wplyw: 13 grudnia 2021 r.

st. sekr. Ewa Kot]

Sad Okregowy w Poznaniu
I Wydzial Cywilny
Ul. Hejmowskiego 2, 61-736 Poznan

Powod:  Zbigniew Linkus
PESEL 71011300513
zam. 41-906 Bytom, ul. Stoneczna 12/38
reprezentowany przez pelnomocnika
r. pr. Ewe Kus, Kancelaria Radcowska
ul. Miynska 3/4, 61-102 Poznan

Pozwany: Adam Musiat
zam. 61-412 Poznan, ul. Dobra 13/17

POZEW O ZACHOWEK

Dziatajac w imieniu powoda, ktérego petnomocnictwo zatagczam, niniejszym wnoszg o:

1.

2.

zasadzenie od pozwanego Adama Musiata na rzecz powoda Zbigniewa Linkusa kwoty 135 000
zt z ustawowymi odsetkami za opoznienie od dnia 4 marca 2020 r. do dnia zaptaty;
zasadzenie od pozwanego Adama Musiala na rzecz powoda Zbigniewa Linkusa zwrotu kosztow

zastepstwa procesowego wedtug norm przepisanych.

Ponadto wnoszg o:

3.

4
5.
6

przeprowadzenie rozprawy takze pod nieobecnos¢ powoda,
wydanie wyroku zaocznego w przypadkach prawem przewidzianych,
nadanie wyrokowi rygoru natychmiastowej wykonalnosci,

dopuszczenie dowodow z dokumentow zatagczonych do pozwu.

UZASADNIENIE

Prawomocnym postanowieniem Sgdu Rejonowego Poznan — Stare Miasto w Poznaniu, |

Wydziat Cywilny z dnia 4 marca 2020 r., sygn. akt | Ns 1027/20, pozwany Adam Musiat nabyt w cato$ci

spadek po swojej babce Annie Linkus, na podstawie testamentu z dnia 25 maja 2015 r.

- dowod: odpis skrocony aktu zgonu Anny Linkus oraz odpis postanowienia spadkowego | Ns 1027/20.

Powadd jest synem zmartej Anny Linkus. Do jej spadkobiercow ustawowych nalezy oprocz niego jego

siostra, a corka zmartej — Ewa Musial, ktorej synem jest pozwany.



- dowdd: odpis skrocony aktu urodzenia powoda i Ewy Musiat.

W sktad spadku po Annie Linkus wchodzi prawo whasnos$ci lokalu mieszkalnego nr 25 przy ul.
Swigtokrzyskiej 18 w Poznaniu, wraz z udziatem w nieruchomosci wspélnej, dla ktorej Sad Rejonowy
Poznan — Stare Miasto w Poznaniu, V Wydzial Ksiag Wieczystych prowadzi ksigge wieczystg nr
PO4P/001243123/8, o wartosci 500 000 zt. Nadto spadkodawczyni pozostawita oszczgdnosci w kwocie
50 000 zt z czego 10 000 zt poszto na koszty pogrzebu zorganizowanego przez matke pozwanego.
Pozostale pienigdze w imieniu pozwanego przejeta jego matka.

Powodowi, jako spadkobiercy ustawowemu zmartej Anny Linkus, przystuguje prawo do
zachowku. Gdyby spadkodawczyni nie sporzadzita testamentu, spadek nabytby on i jego siostra po
potlowie. Zgodnie zatem z art. 991 § 1 k.c., zachowek nalezny powodowi wynosi potowe warto$ci
udziatu, ktéry by dziedziczyt.

Biorac pod uwage wartos¢ spadku — 540 000 zt — przystugujacy powodowi zachowek stanowi
kwote 135 000 zt, ktéra winna by¢ zasadzona z odsetkami ustawowymi za opdznienie 0d dnia wydania
postanowienia spadkowego, bowiem wowczas powstato roszczenie powoda.

Powdd kilkakrotnie podejmowal proby uzyskania zachowku, ale nie dochodzito do
porozumienia z pozwanym w tej kwestii.

Z ostrozno$ci procesowej, na wypadek kwestionowania przez pozwanego wysokosci kwoty
zachowku, wnosze o dopuszczenie dowodu z opinii biegltego ds. wyceny nieruchomosci na okolicznosé¢
wartosci rynkowej spadkowego mieszkania potozonego w Poznaniu, przy ul. Swictokrzyskiej 18/25.

Majac na uwadze powyzsze, pozew niniejszy jest konieczny i zasadny.

Radca prawny Ewa Ku$
(podpis)

Zataczniki:

- pelnomocnictwo,

- odpis pozwu z zalacznikami,

- dowod uiszczenia oplaty od pozwu — 6 750 zt.



[Godto panstwowe]

POLSKA RZECZPOSPOLITA LUDOWA

Wojewodztwo wielkopolskie

Urzad Stanu Cywilnego w Poznaniu

Odpis skrocony aktu urodzenia

Nazwisko - Linkus

Imie¢ (imiona) - Zbigniew Tadeusz

Data urodzenia - 8 lipca tysiac dziewiecset siedemdziesigtego pierwszego roku 1971 r.
Miejsce urodzenia — Poznan

Nazwisko i imi¢ (ojca) - Marian Linkus

Nazwisko rodowe (ojca) — Linkus

Imie i nazwisko rodowe (matki) - Anna Oliska

Poswiadcza si¢ zgodno$¢ powyzszego odpisu z trescig aktu

urodzenia Nr V/1589/71

Poznan, dnia 29 maja 2020 r.

Kierownik
Urzedu Stanu Cywilnego
Marek Kowalski

(podpis)



[Godto panstwowe]

POLSKA RZECZPOSPOLITA LUDOWA

Wojewodztwo wielkopolskie

Urzad Stanu Cywilnego w Poznaniu

Odpis skrocony aktu urodzenia

Nazwisko - Linkus

Imie¢ (imiona) — Ewa Linkus

Data urodzenia - 12 grudnia tysigc dziewieéset siedemdziesiatego trzeciego roku 1973 r.
Miejsce urodzenia — Poznan

Nazwisko i imi¢ (ojca) - Marian Linkus

Nazwisko rodowe (ojca) — Linkus

Imie i nazwisko rodowe (matki) - Anna Oliska

Poswiadcza si¢ zgodno$¢ powyzszego odpisu z trescig aktu

urodzenia Nr V/2030/73

Poznan, dnia 29 maja 2020 r.

Kierownik
Urzedu Stanu Cywilnego
Marek Kowalski

(podpis)



[Godto panstwowe]

RZECZPOSPOLITA POLSKA

Wojewodztwo wielkopolskie
Urzad Stanu Cywilnego w Poznaniu

Odpis skrécony aktu zgonu
I. Dane dotyczace osoby zmarlej:

1.Nazwisko - Linkus

2. Imie¢ (imiona) — Anna

3. Nazwisko rodowe — Oliska

4. Stan cywilny - wdowa

5. Data urodzenia - 08 stycznia 1945 r.

6. Miejsce urodzenia — Radom

7. Ostatnie miejsce zamieszkania — Poznan, ul. Swietokrzyska 18 m 25

I1. Dane dotyczgce daty i miejsca zgonu:
1. Dnia - dziesiatego lutego dwa tysiace osiemnastego roku, 2. Miejsce - Poznan
II1. Dane dotyczace malzonka osoby zmarlej:

1. Nazwisko -----------
2. Imig -----------------
3. nazwisko rodowe -----------

IV. Dane dotyczace rodzicéw osoby zmarlej:

1. Ojciec — Andrzej Oliski

2. Matka ( nazwisko rodowe) — Ewa Karska

Poswiadcza si¢ zgodno$¢ powyzszego odpisu z trescig aktu
zgonu Nr 111/612/2018

Poznan, dnia 29 maja 2020 r.

Kierownik
Urzedu Stanu Cywilnego
Marek Kowalski

(podpis)



Sygn. akt I Ns 1027/20
POSTANOWIENIE

Dnia 4 marca 2020 r.

Sad Rejonowy Poznan — Stare Miasto w Poznaniu, | Wydziat Cywilny
w sktadzie:

Przewodniczacy: SSR Anna Moskwa

Protokolant: Jolanta Szerska

po rozpoznaniu w dniu 4 marca 2020 r. w Poznaniu

na rozprawie

sprawy z wniosku Adama Musiala

z udziatem Zbigniewa Linkusa i Ewy Musiat

0 stwierdzenie nabycia spadku po Annie Linkus

postanawia:

stwierdzié, ze spadek po Annie Linkus z domu Oliska, urodzonej 8 stycznia 1945 r. w Radomiu,
corce Andrzeja i Ewy z domu Karskiej, zmarlej dnia 10 lutego 2018 r. w Poznaniu, ostatnio stale
zamieszkalej w Poznaniu przy ul. Swietokrzyskiej 18 m 25, na podstawie testamentu notarialnego
z dnia 25 maja 2015 r. Rep. A 12398/2015, otwartego i ogloszonego w Sadzie Rejonowym Poznan
— Star Miasto w Poznaniu dnia 4 marca 2020 r., nabyl wnuk Adam Musial w calosci z

dobrodziejstwem inwentarza.

Na oryginale wlasciwy podpis (podpis sedziego)

Za zgodnos$¢ z oryginatem

sekr. sad. Bozena Liwa

(podpis)

Postanowienie jest prawomocne.

(pieczec¢ 1 adnotacja urzgdowa)



Poznan, dnia 5 listopada 2021 r.

PEENOMOCNICTWO

Niniejszym upowazniam radc¢ prawnego Ewe Kus, prowadzacg Kancelarie w Poznaniu ul.
Mtynska 3/4, do wystepowania w charakterze mojego petnomocnika w sprawie o zachowek przeciwko

Adamowi Musiatl, przed sadami we wszystkich instancjach i przed Sadem Najwyzszym.

Zbigniew Linkus
(podpis)

Sygn. akt | C 578/21

Zarzadzenie

- doreczy¢ pozwanemu odpis pozwu zobowiazujac go do zlozenia w terminie 21 dni odpowiedzi na
poOZew.

Dnia 12 stycznia 2022 r.
Sedzia Lidia Brys
(podpis)

Adnotacja sekretariatu:
Wykonano 13.01.2022 r.

Informacja dla zdajgcego:

Nalezy zaloiyé, iz pozwany otrzymat odpis pozwu w dniu 4 lutego 2022 r. z pouczeniem o tresci
art.205%§1i2 k.p.c.



[prezentata: Poznan, 23 lutego 2022 r.
Sqgd Okregowy w Poznaniu

wplyw: 24 lutego 2022 r.

st. sekr. Ewa Kot]

Sad Okregowy w Poznaniu
I Wydziat Cywilny

Powod:  Zbigniew Linkus

Pozwany: Adam Musiat PESEL 02311010325
zam. ul. Dobra 13/17, 61-412 Poznan
reprezentowany przez radce prawnego
Pawta Ryskiego, Kancelaria Radcy Prawnego,
61-102 Poznan, ul. Mtynska 3/5
Sygn. akt | C 578/21

Odpowiedz

pelnomocnika pozwanego na pozew

W imieniu pozwanego, ktorego pelnomocnictwo zatgczam, w odpowiedzi na pozew o zachowek z dnia
12 grudnia 2021 r., ktorego odpis pozwany otrzymat 4 lutego 2022 r., uznaj¢ pozew co do zasady i
WNOSZz¢ O:

1. przyznanie powodowi prawa do zachowku w kwocie stanowiacej 1/8 wartosci spadku, ktorego
jedynym skladnikiem jest lokal mieszkalny przy ul. Swictokrzyskiej 18 m 25 w Poznaniu (wraz z
prawami zwigzanymi), ktorego warto$¢, w ocenie pozwanego nie przekracza kwoty 400 000 z4,

2. roztozenie obowiazku sptaty zachowku na 5 rownych rocznych rat, ptatnych do konca lutego
kazdego roku, poczynajac od lutego 2022 r.,

3. zaliczenie na poczet zachowku otrzymanej juz przez powoda kwoty 20 000 zt,

4. zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego zwrot kosztow postgpowania wedlug norm

przepisanych na zasadzie art. 101 k.p.c.

UZASADNIENIE

Pozwany uznaje prawo powoda do Zgdania i otrzymania zachowku, cho¢ w sprawie istnieja
liczne przestanki faktyczne do uznania powoda za niegodnego dziedziczenia. W ciggu ostatnich 20 lat
zycia spadkodawczyni, powod postepowal wzgledem niej w sposob zblizony do zachowania
penalizowanego norma art. 210 k.k., polegajacego na emocjonalnym porzuceniu matki, w tym takze

w okresie jej cigzkiej choroby. Byto to dla spadkodawczyni bardzo dotkliwe, czemu data wyraz



w osobistych wypowiedziach adresowanych do powoda oraz w rozmowach z bliskimi osobami.
Zamierzata go wydziedziczy¢ w testamencie, czego jednak nie zdazyta zrobic.
Dowadd: - list zmartej Anny Linkus do powoda (pamigtnik),
- zeznania swiadkow: Marii Chruscik zam. Swiqtokrzyska 18 m 45, Poznan,
Julii Magdziarz zam. Grzybowska 13 m 34, Poznan,
Ewy Musiat zam. ul. Dobra 13/17, Poznan.

Lokal mieszkalny bedacy przedmiotem dziedziczenia w tej sprawie jest zasadniczym
sktadnikiem spadku i jest on przeznaczony do zaspokajania potrzeb zyciowych pozwanego. Ma on
obecnie 19 lat i rozpoczat studia stacjonarne na Politechnice Poznanskiej. Pozostaje na utrzymaniu
rodzicéw, nie ma zadnego wilasnego statego dochodu. Jedynie w czasie wakacji dorywczo pracuje jako
ratownik na basenie zarabiajac ok. 1 000 zt miesigcznie. Otrzymanego w spadku mieszkania nie
zamierza sprzedawac, gdyz bedzie ono podstawg bytu rodziny, jakg w bliskiej przysztosci zatozy.
Dowdd: - zeznania $wiadka Ewy Musial oraz pozwanego,

- za§wiadczenie z Politechniki Poznanskiej.

Nie bez znaczenia pozostaje fakt, ze to matka pozwanego w 2007 r. data spadkodawczyni
pieniagdze na wykup spadkowego mieszkania. Byto to jednym z powoddw, dla ktdrych zmarta zapisata
spadek wnukowi. W ten sposob dane jej pieniadze miaty wroci¢ do rodziny jej corki. Praktyka taka jest
czgsto stosowana, gdyz starsi ludzie na ogot nie maja srodkéw na wykup mieszkania, a ich dzieci chca
w ten sposob zabezpieczy¢ mieszkanie dla swoich dzieci. Spadkodawczyni byta z wnukiem bardzo
zwigzana. W czasie ostatnich lat ciezkiej choroby bardzo serdecznie si¢ nig zajmowat.

W tym stanie rzeczy uzasadnione jest zastosowanie art. 5 k.c. dla obnizenia przystugujacego
powodowi zachowku do 1/8 warto$ci spadku. Sytuacja zyciowa zobowiazanego z tytulu zachowku,
w $wietle zasad wspolzycia spotecznego wymaga uwzglednienia rodzaju przedmiotu spadku,
mozliwosci $wiadczenia ze strony zobowigzanego i jego osobistych potrzeb. Takze réznica sytuacji
majatkowe;j stron przemawia za miarkowaniem warto$ci zobowigzania. Nie sposob pomina¢ faktu, ze
powdd od czasu wyjazdu z Poznania w latach 90 — tych prawie si¢ z matka nie kontaktowat i w istocie
ja porzucit. Nawet w czasie jej ciezkiej choroby nie odwiedzat jej i nie probowal utrzymywac z nig
jakiegokolwiek kontaktu, podobnie jak z siostrg - matkg pozwanego.

Powdd nie wspomnial, iz na poczet zachowku otrzymat juz kwotg 20 000 zi od matki
pozwanego (ktory w dacie $mierci babki byt matoletni). Spadkodawczyni miata w domu oszczednosci
w kwocie 50 000 zt, ktorg dostata tytutem odszkodowania krotko przed $miercig. Przekazana powodowi
kwota to potowa tych oszczgdnos$ci, po potraceniu kosztow pogrzebu, ktore w sumie wyniosty 10 000
zt. Otrzymana przez powoda kwota 20 000 zt winna zosta¢ odliczona od zachowku.

Dowdd: - zeznania §wiadkéw: Marii Chruscik zam. Swigtokrzyska 18 m 45, Poznan,
Julii Magdziarz zam. Grzybowska 13 m 34, Poznan,

Ewy Musiat zam. ul. Dobra 13/17, Poznan.



Zachowek powoda stanowiacy 1/8 tej wartosci winien wynosi¢ zatem 55 000 zt. Kwota ta
podlega pomniejszeniu 0 20 000 zt jakie powodd otrzymat juz z majatku spadkodawczyni. W sumie
zatem zasadzeniu podlegataby kwota 35 500 zt. Wniosek o roztozenie kwoty zachowku na raty, jest
uzasadniony brakiem stalego zrddta dochodu pozwanego i konieczno$ci uzbierania pieniedzy na splate
kazdej raty w dtuzszym okresie czasu.

Pozwany nie dat powodu do wytoczenia powddztwa. Zaréwno on, jak i jego matka wielokrotnie
usitowali si¢ skontaktowaé z powodem w sprawie zachowku telefonicznie, listownie, e — mailem,
jednakze préby te byly przez powoda ignorowane. Sam powod nigdy nie zwrdcit si¢ do pozwanego o
zaptacenie mu zachowku.

Dowod — kopia listu pozwanego do powoda

Pawel Ryski
(podpis radcy prawnego)

Zataczniki:
- fragment pami¢tnika zmarte;j,

- zaswiadczenie z Politechniki Warszawskiej,

- list pozwanego do powoda,

- dowdd nadania odpisu odpowiedzi na pozew z zatagcznikami na adres pelnomocnika powoda,
- pelnomocnictwo.

Politechnika Poznanska Poznan, 10 lutego 2022 r.
Wydziat Architektury

Studia Stacjonarne

Plac Marii Sktodowskiej — Curie 5, 60-965 Poznan

ZASWIADCZENIE

Niniejszym zaswiadcza si¢, ze Pan Adam Musiat, syn Piotra i Ewy, urodzony 5 grudnia 2002 r.,
jest studentem pierwszego roku studidow stacjonarnych na Wydziale Architektury Politechniki
Poznanskiej.

Zaswiadczenie wydaje si¢ na prosbe studenta.

St. referent ds. administracyjnych
Pawel Karp

(podpis)



Poznan, dnia 12 lutego 2022 r.

PEENOMOCNICTWO

Upowazniam radce prawnego Pawta Ryskiego, prowadzacego Kancelari¢ w Poznaniu przy ul.
Mtynskiej 3/5, do wystepowania w charakterze mojego petnomocnika w sprawie o zachowek
Z powddztwa Zbigniewa Linkusa, przed sadami we wszystkich instancjach i przed Sadem

Najwyzszym.

Adam Musiat
(podpis)

Poznan, 3 czerwca 2020 r.
Drogi Wujku!

Poniewaz nie reagujesz na nasze e-maile i nie mozna sie z Tobg skontaktowac¢ postanowitem napisac
pare stow i poprosic¢ o rozmowe. Wtasnie odebratem postanowienie spadkowe po Babci, ktore jest na
mojq rzecz. Zgodnie z jej wolg jestem jej jedynym spadkobiercq. Wiesz doskonale, ze jedynym majqtkiem
Babci byto mieszkanie, ktore w momencie wykupu w 2007 r. za pienigdze moich rodzicow obiecata
przepisa¢ na mnie. Od sedziny na rozprawie spadkowej dowiedziatem sig, ze chcesz wystgpic¢ o
zachowek. Nie wiem dlaczego nie chcesz uszanowa¢ woli Babci i czy nie powinniSmy najpierw
porozmawiac. Dopiero co skonczylem liceum i dostatem si¢ na studia stacjonarne. Nie mam dochodow
i jestem na utrzymaniu rodzicow, ktorzy jak wiesz nie majq zbyt dobrej sytuacji majgtkowej. Jezeli
bedziesz domagat si¢ zachowku, bede musial sprzedac¢ mieszkanie, co byloby dla mnie bardzo duzg

stratqg. Musiatbym tez wtedy zaptaci¢ podatek.

Prosze o rozmowe, mysle, Ze mozemy si¢ porozumiec.

Serdecznie Cig pozdrawiam, Adam.




Fragment pamigtnika Anny Linkus
30.09.2016 r.

Jest godz. 5 rano. Obudzitam si¢ i juz nie moge zasng¢, mysle o Tobie synku i ptacze. Co ja Ci ztego
zrobitam, Ze tak mnie nienawidzisz. Twoja zona dzwonita do mnie w tym miesigcu dwa razy chyba tylko
po to, aby mnie zdenerwowac. Poczgtkowo staratam si¢ jq polubi¢, ale jej sposob bycia byt caly czas
odstreczajgcy. W sumie to ona powinna zabiegac o moje wzgledy, a nie odwrotnie. Ona odsuneta Ciebie
od rodziny. Trafiles synu do bardzo zlej rodziny. Nie pisatam dawno, bo Zle si¢ czuje, ale co to Ciebie
obchodzi. Nawet do mnie nie zadzwonisz, nie napiszesz, nie przyjedziesz. Gdy ja ostatni raz do Ciebie
dzwonilam i chciatam porozmawiac o wynikach badan, 10 nawet nie miates czasu na rozmowg, bo
mieliscie gosci. Wybacz, to sie wigcej nie powtorzy. Minely moje urodziny, imieniny, moj syn sig do mnie
nie odezwalt. Synu, jak bedziesz to czytal, to mnie juz nie bedzie i Zycze Ci, zebys mial spokojne sumienie
i Zebys mogt stang¢ ze spokojnym i czystym sumieniem nad moim grobem, tak jak ja staje nad grobem
dziadkow.

Informacja dla zdajgcego:

Przewodniczacy zarzadzeniem doreczonym 7 czerwca 2022r. zobowigzat petnomocnika powoda do
ztozenia w terminie 14 dni pisma odnoszacego sie do tresci odpowiedzi na pozew



Poznan, 14 czerwca 2022 r.

Sad Okregowy w Poznaniu
I Wydziat Cywilny

Powod: Zbigniew Linkus
reprezentowany przez radcg prawnego
Ewe Kus,

Pozwany: Adam Musiat
reprezentowany przez radcg prawnego
Pawta Ryskiego.

Sygn. akt | C 578/21

Pismo procesowe powoda

Ustosunkowujac si¢ do odpowiedzi na pozew, podnoszg, iz:

1.

nie doszto do wydziedziczenia powoda i nie ma podstaw do uznania go za niegodnego
dziedziczenia, wnosze zatem o oddalenie wnioskéw dowodowych zgloszonych na t¢ okolicznosé,
powdd ma trudna sytuacje zdrowotna, od lat choruje na cukrzyce z powiktaniami,

obecnie powod pozostaje bez pracy, a jego zona — nauczycielka zarabia ok. 3 300 zi, maja na
utrzymaniu dwudziestoletniego uczacego si¢ syna,

odnosnie aktualnej ceny mieszkania popieram wniosek o powotanie bieglego,

powdd zaprzecza, aby otrzymat kwotg 20 000 zt tytutem czesci zachowku, nie kwestionuje jednak
wysokosci poniesionych kosztow pogrzebu na ktore powotuje sie pozwany,

pozwany dat powod do wytoczenia niniejszego powodztwa, gdyz od czasu zakonczenia sprawy
spadkowej nie rozliczyl si¢ z powodem.

Popieram wszystkie pozostale twierdzenia pozwu.

Ewa Kus$ — adwokat
(podpis)

Adnotacja Przewodniczgcej:
Zlozono na rozprawie w dniu 15 czerwca 2022 r.
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PROTOKOL

Dnia 15 czerwca 2022 r.

Sad Okregowy w Poznaniu I Wydzial Cywilny
w sktadzie nastepujacym:
Przewodniczaca — SSO Lidia Bry$
Protokolant — sekr. sad. Hanna Kwapik
na rozprawie w Poznaniu
rozpoznal sprawe z powodztwa Zbigniewa Linkusa
przeciwko Adamowi Musiatowi

0 zachowek

- rozprawe rozpoczeto o godz. 10.15,
- po wywolaniu sprawy stawili si¢: powdd osobiscie i jego pelnomocnik r. pr. Ewa Ku$, pozwany
osobiscie i jego pelnomocnik r.pr. Pawel Ryski, swiadkowie Ewa Musiat, Maria Chruscik i Julia

Magdziarz.

Pelnomocnik powoda popiera powodztwo, wnosi o oddalenie wnioskow dowodowych pozwanego.
Sktada pismo procesowe, ktdrego odpis Przewodniczaca dorgcza pelnomocnikowi pozwanego.
Pelnomocnik pozwanego o§wiadcza, ze wnosi tak jak w odpowiedzi na pozew.

Na pytanie Przewodniczacej petnomocnik powoda wyjasnia, ze okoliczno$ci zwigzane ze stanem
zdrowia powoda i jego sytuacja majatkowa przywotuje w zwiazku z podniesionym przez pozwanego
zarzutem z art. 5 k.c. 1 mozliwo$cig zmniejszenia naleznego zachowku.

Pelnomocnik pozwanego o$wiadcza, Ze nie jest mu znany stan zdrowia powoda, ale nie kwestionuje, ze
choruje on na cukrzyce. Nie jest mu tez znana sytuacja majagtkowa powoda, ale nie moze by¢ tak zla,

skoro powod w ubiegtym roku kupit nowy samochod.

Sad postanowil dopus$ci¢ dowéd z zeznan obecnych $wiadkéw na okolicznosci podane

w odpowiedzi na pozew.

Po uprzedzeniu o obowigzku méwienia prawdy i odpowiedzialnosci karnej za sktadanie falszywych

zeznan, $wiadkowie podali:

1. Ewa Musial, lat 48, ksiggowa, matka pozwanego i siostra powoda, pouczona o prawie odmowy
sktadania zeznan o$wiadcza, ze chce zeznawac, nie karana za sktadanie fatszywych zeznan,

2. Maria Chruscik, lat 76, nauczyciel, obca, nie karana za sktadanie fatszywych zeznan,

3. Julia Magdziarz, lat 72, lekarz, obca, nie karana za sktadanie fatszywych zeznan.



Za zgoda stron, Sad postanowit przestucha¢ swiadkoéw bez odbierania przyrzeczenia.

Staje swiadek Maria Chruscik:

Przyjaznitam si¢ z Anng Linkus od prawie 50 lat. Tyle lat mieszkalySmy po sasiedzku. Czesto sig¢
widywaly$my, kilka razy w tygodniu, a nieraz i codziennie. Orientowatam si¢ w jej prywatnych
sprawach, bo mi si¢ zwierzata. Wiem, ze cenita swoje dzieci i wnukow. Miatam tez wlasne obserwacje.
Anna bardzo przezywata, ze syn si¢ nig w ogdle nie interesowal, nawet wtedy, gdy byta juz bardzo chora
na kilka lat przed $miercig. Nie dzwonit nawet z zZyczeniami na §wigta, ani na urodziny czy imieniny.
Wiem, ze jego zona nie lubita teSciowej, ale ona nikogo nie lubi, tylko swoja rodzing. Anna jednak
oczekiwata, ze syn chociaz od czasu do czasu do niej zadzwoni, zapyta 0 zdrowie. Wcze$niej Anna
sama do niego dzwonila, ale syn czesto nie miat €zasu z nig rozmawiac i odnosila wrazenie, ze nie zyczy
sobie z nig kontaktow. Dlatego ok. 2011 r. przestata do niego dzwonié. Ostatni raz widziata si¢ z synem,
gdy jego syn a jej wnuk Marek miat pierwsza komunig¢. Byto to wiele lat przed $miercig. Byta wtedy w
Bytomiu, ale wrocita w ztym nastroju, méwila, ze nie byta dobrze przyjeta. Wiem, ze Anna sporzadzila
testament na rzecz wnuka Adama. Znam go, to bardzo dobry chtopak, bardzo czesto byt u babci i si¢
nig opiekowat. Wiem tez, ze spisala testament na tego wnuka, bo jej corka zlikwidowata swoja
ksigzeczke mieszkaniowg i data jej pieniadze na wykup mieszkania. Byto to w latach 2000 — nych. Do
glowy jej nie przyszto, ze begda jakie§ problemy, ze syn bedzie chciat zachowek, przeciez si¢ nig nie
interesowatl. Anna krotko przed $miercig uzyskata odszkodowanie w kwocie 50 000 zt z tytutu
zados$¢uczynienia za cierpienia odniesione w wyniku wypadku komunikacyjnego. Po pogrzebie matka
pozwanego zaprosita gosci do restauracji. W czasie tego obiadu siedziatam obok powoda i widziatam
jak matka pozwanego wrecza powodowi biatg koperte mowiac, ze daje mu 20 000 zt na poczet
zachowku z oszczednosci jakie zostawita spadkodawczyni. Powod zajrzat do koperty, przeliczyt

pieniadze bez ich wyciggania z koperty i1 powiedzial dzigkuje.

Staje Swiadek Julia Magdziarz:

Znatam Anng Linkus kilkadziesiat lat. Razem pracowaty$my w szpitalu, ona byta pielegniarka na moim
oddziale. BylySmy sobie bliskie i po przejsciu na emerytur¢ utrzymywatysmy staty kontakt, tym
bardziej, ze niedaleko od siebie mieszkaty$my, a gdy Anna zachorowata, pomagatam jej. Opowiadata
mi o swojej rodzinie, o synu, corce, wnukach. Wiem, ze sporzadzila testament na rzecz wnuka Adama,
bo byta z nim bardzo zwigzana, a poza tym, to jego matka data jej pienigdze na wykup tego mieszkania.
Powoda bardzo mato znam, gdyz on matki nie odwiedzat od co najmniej kilkunastu lat. A wczesniej tez
robit to rzadko. Anna bardzo si¢ tym zamartwiata, miata do niego ogromny zal, bo jeszcze jak jego
dziecko byto male, to mu pomagata razem z me¢zem. Czgsto z tego powodu ptakata. Ja sama kiedys$ do
niego zadzwonilam, bo z Anng bylo zle i myS$lalam, ze wizyta syna poprawi jej samopoczucie. Powod
powiedzial, Ze nie przyjedzie do matki, bo on sam si¢ zle czuje. Wiem, ze choruje na cukrzyce, ale ta

choroba nie uniemozliwia normalnego zycia. Byly takie sytuacje, ze Anna szykowata si¢ na przyjazd



syna i wychodzila po niego na dworzec, a on ja tam informowat, ze jedzie dalej na Mazury do tesciow
na wakacje i na tym spotkanie si¢ konczylo. Wiem, ze ok. 90% ceny na wykup mieszkania Anna
otrzymata od swojej corki. Sama nie miata bowiem wigkszych srodkow. Utrzymywala si¢ z niewysokiej
emerytury. Po $mierci meza w 2000 r., bylo jej ciezko. Wiem, ze na krdtko przed $miercig otrzymata
jakie$ odszkodowanie za wypadek, jaki miata na drodze dwa lata przed $miercig. Na obiedzie po
pogrzebie powod sie chwalit, ze teraz jest bogaty bo dostal od matki pozwanego 20 000 zt z

oszczednosci jakie zostawila spadkodawczyni.

Staje Swiadek Ewa Musial:

Ostatni raz mama byta u brata, gdy jego syn, a moj chrze$niak przystepowat do pierwszej komunii, ok.
10 lat temu. Nie byla z tej wizyty zadowolona. Bratowa nigdy jej nie lubita i odnosita si¢ z rezerwa.
Traktowatla jg jak obcg osobe. Mama chciata si¢ z nig zaprzyjaznic, ale nie udato si¢. Brat pod wptywem
zony odsunat si¢ od rodziny. Ze mna tez praktycznie zerwal kontakty. Z Warszawy wyjechat jak mial
20 lat, czyli ponad 30 lat temu. Mama bardzo si¢ o brata martwila i byto jej przykro, ze on w ogole si¢
nig nie interesuje, nie odwiedza jej, nie telefonuje. W koncu i ona przestata dzwonié. Jak zachorowata
na nowotwor pie¢ lat przed $miercig, powiadomitam o tym brata, prositam, aby przyjezdzal, dzwonit.
Przez te wszystkie lata choroby brat byl u mamy tylko dwa razy i praktycznie w ogole nie dzwonit.
Wiem, ze brat ma cukrzyce, ale na chorobe t¢ choruje tysigce ludzi i normalnie funkcjonuja. Nie wiem,
czy brat teraz pracuje, jeszcze w ubiegtym roku mial dobrg prace, dostat nagrodg, jest inzynierem. Ja w
2007 r. zlikwidowatam ksiazeczke mieszkaniows, aby da¢ mamie pienigdze na wykup jej mieszkania.
Datam jej kwote stanowigca ok. 70% ceny mieszkania. Chodzito o zabezpieczenie mieszkania dla
Adama. Mama miata 50 000 zt z tytutu odszkodowania. Pienigdze te dostata na krotko przed $miercia
za wypadek, potracit ja samochod, miata ztamang reke. Po zaptaceniu wszystkich kosztow pogrzebu i
nagrobka zostato z tego 40 000 zt i ja polowe tej kwoty datam bratu w biatej kopercie podczas obiadu
w restauracji. Brat przeliczyt pienigdze bez wyciagania z koperty i podzigkowat. Pozniej chwalit si¢ w
tej restauracji innym, ze jest bogaty bo dostat 20 000 zt z oszczednosci jakie pozostawila zmarta matka.
Wiedziatam o testamencie mamy. Mamie nie przeszloby przez usta, aby brata wydziedziczy¢, ale nie
przyszto jej do glowy, ze brat moze domagac si¢ zachowku. Ja tez tak myslatam, dlatego w imieniu
syna, ktory wtedy nie miat 18 lat, datam mu potowe mamy oszczgdnos$ci, majac na uwadze, ze testament
jest na mojego syna. Mama chciata przepisa¢ mieszkanie na Adama, gdy skonczy 18 lat, ale nie dozyta
tego. Syn nie pracuje. W tym roku rozpoczat stacjonarne studia. Jest na naszym utrzymaniu. Moj mgz
od dwoch lat jest na rencie, jest po wylewie. Ja jestem ksiggowa, ale nie mam wyzszego wyksztalcenia.

Zarabiam ok. 4 000 zt miesigcznie. Nie mam mozliwosci zaptacenia zachowku za syna.

Pelnomocnik powoda popiera wniosek o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego.
Pelnomocnik pozwanego przylacza si¢ do wniosku.

Sad postanowit:



1. dopusci¢ dowdd z opinii bieglego ds. wyceny nieruchomosci, ktéremu zleci¢ oszacowanie wartosci
lokalu potozonego W Poznaniu przy ul. Swigtokrzyskiej 18 m 25, wedtug jego stanu na dzien
otwarcia spadku, tj. 10.02.2018 r., a wedtug cen aktualnych,

2. udzieli¢ pelnomocnikowi powoda 7 — dniowego terminu na uiszczenie zaliczki na poczet bieglego
w kwocie 1000 zt pod rygorem pominiecia dowodu,

3. po wptlaceniu zaliczki akta skierowaé do bieglego, ktorego zobowigza¢ do sporzadzenia opinii

w terminie 21 dni, w trzech egzemplarzach.

Posiedzenie zakonczono o godz. 12.15.

Protokolant Hanna Kwapik (podpis) Przewodniczacy Lidia Brys (podpis)



[prezentata: Poznan, 09 sierpnia 2022 r.
Sqgd Okregowy w Poznaniu

wplyw: 10 sierpnia 2022 r.

st. sekr. Ewa Kot]

Roéza Kiacz
61-171 Poznan, ul. Dzika 7/123
Biegly sagdowy — rzeczoznawca majatkowy

OPINIA

w zaKresie oszacowania warto$ci lokalu przy ul. Swietokrzyskiej 18 m 25 w Poznaniu wykonana

na zlecenie Sadu Okregowego w Poznaniu w sprawie | C 578/21 o zachowek

Przedmiot opinii: lokal mieszkalny nr 25 o pow. 46 m?, sktadajacy sie z trzech pokoi, kuchni,
przedpokoju, korytarza, tazienki, usytuowany na pietrze w budynku wielorodzinnym. Do lokalu
przynalezy piwnica. Lokal stanowi odrebna wtasno$¢ wraz z udzialem w nieruchomosci wspoélne;j, dla
ktorej Sad Rejonowy Poznan — Stare Miasto w Poznaniu, V Wydzial Ksiag Wieczystych prowadzi
ksiege wieczysta nr PO4P/001243123/8. Dookota budynku zabudowa w wigkszo$ci wysoka, warunki
komunikacyijne, handlowe, ustugowe — dobre. Wszystkie okna skierowane na ul. Swigtokrzyska (duzy
hatas, ruch uliczny). W okolicy duze zaggszczenie budowy, brak zieleni, czeste dostawy do pobliskich
budynkow, parkowanie utrudnione. Budynek mieszkalny wielorodzinny, wysoki parter, 6 kondygnacji
mieszkalnych. Rok budowy — 1969, konstrukcja zelbetonowa. W 2006 r. budynek ocieplony. Wykonano
remont dachu. C.O., instalacja elektryczna i gazowa, kanalizacja — niewymieniane, instalacja wodna —
wymieniana 25 lat temu. Mieszkanie jednostronne, kuchnia widna, ale zbyt matej powierzchni. Stan
techniczny mieszkania — $redni, klepki, terakota — lata 70 — te, Sciany malowane farbg emulsyjna.
Wyposazenie — standard podstawowy. Wycene nieruchomosci wykonano przy zastosowaniu podejscia
poréwnawczego i uzyciu korygowania ceny sredniej. W 2022 r. ceny lokali mieszkalnych ksztattowaty
si¢ na dos¢ wysokim poziomie. Ceny transakcyjne sprzedazy podobnych lokali (wzigto pod uwage 10
opisanych w opinii transakcji), z uwzglednieniem wspotczynnika korygujacego (potozenie lokalne,

stanu technicznego budynku i mieszkania, wielko$ci mieszkania) - wynosity $rednio 14 000 z/m?.

Warto$¢ rynkowa wycenianego lokalu dla stanu na dzien 10 luty 2018 r., a wedlug cen

obecnych wynosi: 14 000 z1 x 46 = 644 000 zl (szeséset czterdziesci cztery tysiace zlotych).

Réza Klacz - rzeczoznawca majatkowy
(podpis)

Informacja dla zdajacego:

- opinia biegtej zostata doreczona petnomocnikom stron 23 sierpnia 2022r.
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POSTANOWIENIE

Dnia 9 sierpnia 2022 r.

Sad Okrggowy w Poznaniu I Wydziatl Cywilny
w sktadzie nastepujacym:
Przewodniczacy — Sedzia Lidia Bry$
po rozpoznaniu w dniu 9 sierpnia 2022 r. w Poznaniu
na posiedzeniu niejawnym
sprawy z powodztwa Zbigniewa Linkusa
przeciwko Adamowi Musiatowi

0 zachowek

postanawia:

1. przyzna¢ biegtemu sadowemu Rozy Kilacz wynagrodzenie za wydanie opinii w kwocie
987,66 zt (dziewigéset osiemdziesiat siedem ztotych 66/100),

2. poleci¢ kasie Sadu Okrggowego w Poznaniu wyplacenie biegtemu sgdowemu Rozy Klacz
z zaliczki w wysokosci 1 000 zt wplaconej przez Zbigniewa Linkusa zaksiggowanej pod poz. D
4356/12

Lidia Bry$
(podpis)
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Dnia 12 wrze$nia 2022 r.

Sad Okregowy w Poznaniu I Wydzial Cywilny
w sktadzie nastepujacym:
Przewodniczaca — Sedzia Lidia Bry$
Protokolant — sekr. sad. Hanna Kwapik
na rozprawie w Poznaniu
rozpoznal sprawe z powodztwa Zbigniewa Linkusa
przeciwko Adamowi Musiatowi

0 zachowek

- rozprawe rozpoczeto o godz. 13.30,
- po wywotaniu sprawy stawili si¢: powdd osobiscie i jego petnomocnik adw. Ewa Ku$ ustanowiona

W sprawie, pozwany osobiscie i jego pelnomocnik r.pr. Pawel Ryski ustanowiony w sprawie.

Pelnomocnik powoda nie wnosi zastrzezen do opinii biegtego i nie domaga si¢ przestuchania bieglego
na rozprawie, popiera powodztwo z tym, ze w zwiagzku z opinig biegtego sadowego rozszerza zadanie
pozwu do kwoty 171 000 zt z ustawowymi odsetkami za op6znienie od dnia 4 marca 2020 r. do dnia
zaplaty. Jednocze$nie pelnomocnik powoda okazuje dowdd uiszczenia optaty od rozszerzonego
powddztwa na kwote 1 800 zt.

Pelnomocnik pozwanego nie wnosi zastrzezen do opinii bieglego i nie domaga si¢ przestuchania
bieglego na rozprawie, podtrzymuje swe dotychczasowe stanowisko, wnosi 0 miarkowanie kwoty
zachowku do 1/8 warto$ci spadku z uwagi na okoliczno$ci podniesione w odpowiedzi na pozew, oraz
wnosi 0 uwzglednienie, ze powdd otrzymat juz ze spadku kwote 20 000 zt. Popiera wniosek o roztozenie

nalezno$ci co najmniej na pi¢¢ corocznych rat.

Sad postanowit dopusci¢ dowdd z przestuchania stron w trybie art. 299 k.p.c., po pouczeniu o tresci art.

304 Kk.p.c., na okoliczno$ci zachowku naleznego powodowi i jego wysokosci.

Staje powdod Zbigniew Linkus, 1.51, inzynier budownictwa, nie karany za sktadanie falszywych
zeznan.

Uwazam, ze zachowek mi si¢ nalezy, bo jestem synem osoby zmarlej i z tego tytulu nalezy mi si¢ czgs¢
spadku. Obecnie, od wrzesnia pracuj¢. Wezesniej bytem na zwolnieniu lekarskim, potem mnie zwolnili
z pracy i bytem bezrobotny. Mam cukrzyce¢ z powiktaniami. Nie mam orzeczonej niepetnosprawnosci.

Przyznaje¢, ze chyba dwa lata temu kupilem nowy samochdd marki Ford, jest mi niezbedny do pracy i



ze wzgledu na stan zdrowia. Miatem oszczednosci, dostatem nagrode. Ja z Poznania wyprowadzitem
si¢, jak mialem niespetna 20 lat. Studiowalem w Katowicach i w tamtych stronach juz zostatem. Tam
zatozylem rodzing, mam Zong i syna, ktory studiuje. Zarabiam 4 100 z1, a zona jako nauczycielka zarabia
ok. 3 300 zt. Przyznaj¢, ze rzadko odwiedzatem matke. Moja Zona i ona nie polubity si¢ i jak si¢
spotykaly, to zawsze byta nieprzyjemna atmosfera. Obie miaty do siebie pretensje i chciaty, abym to ja
rozstrzygat spor, a ja nie chciatem w ich kldtnie ingerowac i dlatego uciekalem od takich sytuacji. Nie
dzwonilem czesto do matki, bo stale bytem zajety, duzo pracowatem, miatem klopoty ze zdrowiem.
Mama przestatla do mnie dzwoni¢ juz na wiele lat przed $miercia. Nie wiem dlaczego. Wiedzialem o
chorobie matki, powiadomita mnie siostra. Jak moglem to do niej pojechatem, ale nie lubitem tych
wizyt, bo mama ciagle byta niezadowolona z mojej zony i robita mi wymowki. Spotykali$my si¢ nieraz
na dworcu, gdy przesiadaliSmy si¢ na pociag lub autobus do Szczecina, gdzie jezdziliSmy do te§cidw na
wakacje. Nie zatrzymywaliSmy si¢ wtedy u mamy, bo mieliémy inne plany. Przyznaj¢, ze dzwonita i
siostra i kolezanka mamy, abym ja odwiedzil, ale wowczas ja miatem swoje klopoty, sam bylem w zlej
formie i nie chciatem mamy martwié¢. M¢j syn nie odwiedzat babci, praktycznie jej nie znal. Bylismy
wszyscy na jej pogrzebie. Nic mi nie wiadomo, aby siostra dawala rodzicom pienigdze na wykup
mieszkania. Wowczas zyt jeszcze moj ojciec i wydaje mi sig, Ze sytuacja rodzicow byta wtedy dobra, a
wykup mieszkan nie byt taki drogi. Rodzice mieszkali tam od samego poczatku. Wiem, Ze to siostra i
jej rodzina oraz kolezanki opieckowaly si¢ mama w czasie jej choroby. Ja tam nie bylem potrzebny.
siostra juz po pogrzebie w restauracji. Zaprzeczam azeby siostra data mi wtedy 20 000 zi. Chcialbym
otrzymac zachowek w calosci. Nie bylem niegodny wobec matki, tak po prostu potoczyly si¢ nasze losy,
w oddzieleniu. Nie godze si¢ na rozktadanie zachowku na raty. M6j syn studiuje kierunek muzyczny w
Londynie, ja jestem chory i musze mysle¢ o przysztosci rodziny. Pozwany ani jego matka nie
proponowali mi nigdy zadnej kwoty tytulem zachowku. Uwazali, ze powinienem uszanowac¢ wolg matki
i nie zada¢ zachowku. Nie wiem, jaka jest sytuacja pozwanego. W toku tej sprawy dowiedziatem sie, ze
rozpoczat studia. Nie wiem, czy spadkowe mieszkanie wynajmuje. Dostatem od siostrzenca list, ktory
jest w aktach sprawy, ale nie odpowiedziatem na niego, czutem si¢ moralnie bardzo dotknigty tym, co
tam bylo napisane, Ze nie zgadzam si¢ z wolg babci. Czytatem pamigtniki mamy, tam jest nieprawda.
Nie wiem, skad siostrzeniec ma wzig¢ pienigdze na zaptacenie mi zachowku. Moze sprzedaé
mieszkanie. Zgadzam si¢, ze mieszkanie matka zostawita dla wnuka. Nie dostrzegam w tym

sprzecznosci.

Staje pozwany Adam Musial, |. 20, student, nie karany za sktadanie fatszywych zeznan:

Studiuje na Politechnice Poznanskiej, na pierwszym roku. Mieszkam nadal z rodzicami, ale we wtasnym
zakresie remontuj¢ mieszkanie babci, i za kilka miesiecy, jak skoncze remont, zamieszkam tam z mojg
dziewczyng, ktora jest ze mng w cigzy w szostym miesigcu. Nie mam statych dochodéw Jak tylko

nadarza mi si¢ okazja, to bior¢ rdzne prace dorywcze, cho¢ z uwagi na rozpoczecie studiow jestem



€zasowo ograniczony. Miesi¢cznie dorobig ok. 1 000 — 1 200 zt. Jestem na utrzymaniu rodzicow. Maja
oni mieszkanie ok. 40 metréw i moja narzeczona spodziewajaca si¢ dziecka nie ma mozliwosci
zamieszkania tam. Tata wymaga spokoju, jest na rencie, miat udar. Mama pracuje jako ksiegowa. Nie
mam rodzenstwa. Nie mam z czego zaptaci¢ zachowku. Nie moge wzia¢ kredytu, bo nie mam zdolnosci
kredytowej, nie mam statych dochoddéw. Rodzicow nie sta¢ na jaka$ wigkszg realng pomoc w tym
zakresie. Nie maja oszczednosci, a od czasu choroby taty, koszty utrzymania wzrosty, potrzebna jest mu
rehabilitacja, a zmniejszyly sie dochody rodziny. Nie sktadalem sprawy o uznanie powoda za
niegodnego dziedziczenia. Babcia dlugo chorowata, ponad 5 lat, potrzebowata pomocy, ktérej udzielata
jej gtownie moja mama i ciocia Julia — kolezanka babci, z ktora kiedy$ pracowala. Ja tez pomagatem,
czgsto babceie odwiedzatem. Stale Zalila sie ona na wujka, Ze jej nie odwiedza, ze ja porzucil, ze nie ma
juz syna. Mama moéwita mi, ze wzigta pieniadze z ksigzeczki babci, bo miata pelnomocnictwo i po
zaptaceniu kosztow pogrzebu, potowg data wujkowi. Wiem, ze babcia miata pieniadze na wykup
mieszkania od mojej mamy, dostala od niej chyba ok. potowy potrzebnej kwoty. Powdd przed
wniesieniem pozwu nigdy nie zwracat si¢ do mnie o zachowek, a na moje proby kontaktu nie reagowat.
Mieszkania nie da si¢ sprzeda¢ za taka kwote, jak wycenila to biegla. Jedyng forma splaty
natychmiastowej wujka jest sprzedaz mieszkania. Gdy z narzeczong zamieszkam w spadkowym
mieszkaniu, przejde na studia zaoczne i bede musial podjac pracg. Juz teraz jej szukam. W przypadku
roztozenia zachowku na raty, mogtbym z tej pracy zaoszczedzi¢ pienigdze na sptate rat zachowku. Po

podjeciu pracy uzyskam tez zdolnos¢ kredytowa.

Pelnomocnicy stron nie zglaszaja zadnych wnioskow.

Petnomocnik powoda popiera powodztwo w sposob sprecyzowany w dniu dzisiejszym.

Pelnomocnik pozwanego popiera swe dzisiaj zajgte stanowisko.

Przewodniczaca zamknegta rozprawe i po naradzie oglosita wyrok podajac ustnie motywy

rozstrzygniecia.

Rozprawe zamknigto o godzinie 15.30.

Protokolant Hanna Kwapik Przewodniczacy Lidia Bry$
(podpis) (podpis)
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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 wrzesnia 2022 r.

Sad Okregowy w Poznaniu I Wydzial Cywilny

w sktadzie nastepujacym:
Przewodniczacy — Sedzia Lidia Bry$
Protokolant — sekr. sad. Hanna Kwapik

po rozpoznaniu w dniu 12 wrzes$nia 2022 r. w Poznaniu

na rozprawie

sprawy z powodztwa Zbigniewa Linkusa

przeciwko Adamowi Musiat

0 zachowek

zasadza od pozwanego Adama Musiata na rzecz powoda Zbigniewa Linkusa kwote 171 000 zt (sto
siedemdziesiat jeden tysigcy ztotych) z ustawowymi odsetkami za opoznienie od dnia 4 marca
2020r. do dnia zaptaty oraz kwote 14 954,66 (czternascie tysigcy dziewigéset piecdziesiat cztery i
66/100 ztotych) tytutem zwrotu kosztow procesu;

Lidia Bry$
(podpis)



Poznan, 19 wrzesnia 2022 r.

Sad Okregowy w Poznaniu
I Wydziat Cywilny

Powod: Zbigniew Linkus
reprezentowany przez radce prawnego
Ewe Kus,

Pozwany: Adam Musiat
reprezentowany przez radcg prawnego
Pawtla Ryskiego
Sygn. akt | C 578/21

Whiosek

pelnomocnika pozwanego

W imieniu pozwanego wnosze o sporzadzenie na pismie uzasadnienia wyroku wydanego przez
Sad Okregowy w Poznaniu I Wydzial Cywilny w dniu 12 wrzes$nia 2022 r. w sprawie I C 578/21 oraz

o doreczenie odpisu tego wyroku wraz z uzasadnieniem.

Pawetl Ryski
(podpis radcy prawnego)

Adnotacja sekretariatu:

Whplynelo do Wydzialu w dniu 19 wrze$nia 2022 r.



Sygn. akt | C 578/21
UZASADNIENIE

Powdd Zbigniew Linkus po rozszerzeniu powodztwa wnidst ostatecznie o zasgdzenie od Adama
Musiata kwoty 171 000 zt z ustawowymi odsetkami od dnia 4 marca 2020 r. do dnia zaptaty, tytutem
zachowku naleznego powodowi po $mierci jego matki, a babki pozwanego - Anny Linkus.

Pozwany Adam Musial uznat powddztwo co do zasady oraz tylko w czgSci, wnoszac
0 przyznanie powodowi zachowku nie wigkszego niz 1/8 wartosci spadku (mieszkania
wiasno$ciowego), po odjeciu od kwoty zachowku 20 000 zt, ktore powod juz ze spadku otrzymat.
Podnidst zasadno$¢ miarkowania zachowku na podstawie art. 5 k.c. Wnidst nadto o roztozenie
zasadzone]j naleznos$ci na raty, gdyz pozwany — student nie jest w stanie bez sprzedazy mieszkania

zaplaci¢ jednorazowo zachowku.

Sad Okregowy ustalil nastepujacy stan faktyczny.

W dniu 10 lutego 2018 r. zmarta Anna Linkus. Spadek po niej na podstawie testamentu nabyt
wnuk Adam Musiat w catosci z dobrodziejstwem inwentarza (okoliczno$¢ niesporna wynikajaca
z postanowienia spadkowego 11 Ns 1027/20). Ustawowymi spadkobiercami zmartej byty dzieci: powodd
oraz corka Ewa Musiat — matka pozwanego. Spadkodawczyni w testamencie zadnego z nich nie
wydziedziczyta. W sktad spadku po zmartej wchodzi prawo wlasnos$ci lokalu mieszkalnego nr 25 wraz
z udzialem w cze$ci nieruchomosci wspolnej, potozonego w Poznaniu przy ul. Swietokrzyskiej 18.
Lokal ten sktada si¢ z trzech pokoi z kuchnig, azienkg i przedpokojem o pow. uzytkowej 46 m?
(okoliczno$¢ bezsporna, wynikajaca z odpisu KW nr PO4P/001243123/8). Mieszkanie to wykupita
spadkodawczyni w 2007 r. czgéciowo za pienigdze otrzymane od corki Ewy Musiat, ktora w tym celu
zlikwidowata ksigzeczk¢ mieszkaniowg (zeznania $wiadkow E. Musiat, M. Chruscik iJ. Magdziarz
oraz pozwanego). Wartos¢ mieszkania wchodzacego w sktad spadku wedhug stanu na dzien otwarcia
spadku (10 lutego 2018 r.), a wedlug cen aktualnych wynosi kwot¢ 644 000 zt (okolicznos¢
niekwestionowana, ustalona na podstawie opinii biegtej R6zy Ktacz). Spadkodawczyni miata na koncie
50 000 zt, ktore otrzymata tytutlem odszkodowania za wypadek komunikacyjny, jakiemu ulegta dwa lata
przed $miercig, a w wyniku ktorego miata ztamang reke (zeznania $wiadka E. Musiat). Po pogrzebie i
pokryciu jego kosztow, tgcznie z postawieniem nagrobka, Ewa Musial w imieniu pozwanego
dysponowata kwota 40 000 zt (okoliczno$¢ bezsporna).

Powdd od ponad 30 lat mieszka na Slasku. Jest zonaty, ma studiujacego w Londynie syna.
Powdd choruje na cukrzyce. Pracuje obecnie w swym zawodzie inzyniera zarabiajac 4 100 zt. Jego Zona
za$ jako nauczycielka zarabia 3 300 zt.

Spadkodawczyni do swej $mierci mieszkata na Swietokrzyskiej. W czasie dlugiej choroby
opiekowata si¢ nig corka z rodzing, w tym pozwany oraz kolezanki, w szczegdlnosci Julia Magdziarz.

Kontakty zmarlej z synem od czasu jego wyprowadzenia si¢ z Poznania uktadaly si¢ poprawnie do



czasu, gdy spadkodawczyni je zerwata w 2010 r., po telefonie do syna, ktory nie chciat z nig rozmawiac.
Ostatni raz byta u syna w Bytomiu ponad 10 lat temu na pierwszej komunii wnuka. Matka powoda miata
do niego stale pretensje o to, ze si¢ ozenit z kobieta, z ktorg sie nie polubita. Miata tez do niego zal, ze
nie utrzymuje z nig kontaktow, nie interesuje si¢ nig, nie dzwoni chociazby z zyczeniami §wiagtecznymi
czy urodzinowymi. Winita synowa, ze odsuneta syna od jego rodziny (zeznania $wiadkoéw: E. Musiat,
M. Chruscik i J. Magdziarz oraz powoda i pozwanego, fragmenty pamigtnika Anny Linkus).

Pozwany wiedzial, ze jest zobowigzany do zachowku. Kwestia ta ,,wyplyneta” juz w czasie
postgpowania spadkowego. Nie proponowal jednak powodowi zadnego zado$Cuczynienia, a wrecz
przeciwnie - w liscie do niego uwazat, ze powdd winien uszanowa¢ wole zmarlej i niczego nie zadac
(zeznania powoda).

Pozwany jest studentem pierwszego roku studidow stacjonarnych. Nie pracuje, jedynie
dorywczo, jest na utrzymaniu rodzicow, z ktorymi nadal mieszka. Przeprowadza remont spadkowego
mieszkania.

Powyzszy stan faktyczny nie byl w zasadzie migdzy stronami sporny. Sad inaczej ocenit
zeznania powotanych swiadkow w zakresie czasokresu pogorszenia si¢ stosunkow migdzy powodem
ajego matkg oraz w zakresie procentowej pomocy matki pozwanego w wykupie mieszkania, jak
réwniez co do przekazania powodowi kwoty 20 000 zt na poczet zachowku. Swiadkowie M. Chruscik
i J. Magdziarz podkreslaty, ze stosunki te od poczatku wyprowadzenia si¢ powoda z Poznania byty zte.
Byla to — zdaniem Sadu — ocena, ktorg swiadkowie wyrazali z perspektywy czasu i okresu ostatniego
roku zycia spadkodawczyni. Z drugiej bowiem strony, $wiadek M. Chruscik zeznala, iz Anna Linkus
cenita swoje dzieci i wnuki, a $wiadek J. Magdziarz zeznawata, ze spadkodawczyni pomagata synowi,
gdy miat male dziecko. A wiec juz te chociazby twierdzenia podwazajg ocene $wiadkow, ze przez caty
czas, jak powod wyjechal z Poznania, jego stosunki z matka byty zte. Trudno bowiem racjonalnie uznac,
Ze ceni si¢ syna, z ktorym ma si¢ zle stosunki, a tym bardziej pomaga mu si¢. Jezeli chodzi o zakres
pomocy, jakiej matka pozwanego udzielita spadkodawczyni na wykup mieszkania, to brak jest spojnosci
zeznan $wiadkéw. Podobnie brak spdjnosci w zeznaniach §wiadkoéw co do tego, ze powdd otrzymat

kwote 20 000 zt od matki pozwanego na poczet zachowku.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje.

Bezsporne w sprawie niniejszej jest to, ze powodowi jako synowi zmarlej Anny Linkus
przysluguje na podstawie art. 991 k.c. zachowek, ktére to roszczenie moze by¢ realizowane
w przypadku braku przestanki negatywnej w postaci wydziedziczenia. Nie bylo sporne migdzy
stronami, ze spadkodawczyni swoich dzieci nie wydziedziczyta. Sporzadzita testament notarialny,
a z doswiadczenia zyciowego nalezy wnioskowac, ze notariusz pouczyt ja o takim uprawnieniu. Nalezy
zatem przyjaé, ze skoro Anna Linkus nie ztozyta o§wiadczenia o wydziedziczeniu syna, to taka wlasnie

byta jej decyzja.



Sad doszedt do przekonania, ze zadane przez pozwanego miarkowanie zachowku na podstawie art. 5
k.c. nie jest uzasadnione. Zdaniem Sadu nie ma bowiem w sprawie niniejszej zadnych szczegdlnych
okoliczno$ci uzasadniajacych obnizenia zachowku, na ktéra to mozliwos¢ wskazat Sad Najwyzszy w
uchwale z dnia 19 maja 1981 r. (IIT CZP 18/81, OSNC 1981/12/2287). Sytuacja majagtkowa i osobista
stron, a takze relacje pomiedzy cztonkami rodziny panujace za zycia spadkodawczyni, nie daja podstaw
do przyjecia, ze domaganie si¢ przez powoda zachowku stanowi naduzycie prawa podmiotowego.
»Dokonujac osadu roszczenia o zachowek trzeba mie¢ na uwadze, ze prawa uprawnionego do zachowku
przyshugujace mu ze wzgledu na szczeg6lny, bardzo bliski stosunek rodzinny, istniejacy miedzy nim a
spadkodawca, stuza urzeczywistnieniu obowiazkéw moralnych, jakie spadkodawca ma wzgledem
swoich najblizszych oraz realizacji zasady, ze nikt nie moze na wypadek swojej $mierci rozporzadzi¢
swoim majatkiem zupetnie dobrowolnie, z pomini¢ciem swoich najblizszych (tak SN w wyroku z dnia
7 kwietnia 2004 r., IV CK 215/03, Lex nr 152889). Dla oceny, czy zachowanie powoda w stosunku do
matki nie naruszato zasad wspoélzycia spotecznego niezbedne bylo zatem m.in. ustalenie, czy powdd
spetniat swe obowiazki wzgledem spadkodawczyni wynikajace z wiezi rodzinnych. Rzeczywiscie,
matka powoda narzekata na niego, zarzucajac mu brak zainteresowania jej osobg, brak kontaktow i tak
pewnie bylo. Z ustalonego stanu faktycznego nie wynika, aby byl to stan permanentny. Zarzuty te
wynikaja z fragmentu pamigtnika, a pojawity si¢ one w drugiej potowie 2016 r. W tym czasie powod
miat problemy ze zdrowiem i praca, o czym jego matka zapewne nie wiedziata. Zdaniem Sadu, nie
mozna jednak miarkowa¢ naleznego powodowi zachowku z powodu jego zachowania w stosunku do
matki w okresie od 2016 r. do daty jej zgonu. Takie bowiem zachowanie byto niezalezne od jego woli,
warunkowane bylo przyczyna obiektywna — jego chorobg i zamieszkaniem w duzej odleglosci. Nie mogt
zatem matce zapewnic statej opieki w czasie jej choroby.

Za obnizeniem zachowku nie moze tez przemawia¢ okolicznos¢, ze pozwany
W odziedziczonym lokalu zamierza zamieszka¢. Co prawda, Sad Najwyzszy w uzasadnieniu powolanej
uchwaly stwierdzit, ze w sytuacji, gdy gtéwnym sktadnikiem spadku jest mieszkanie, ktore stuzy do
zaspokajania niezbednych potrzeb mieszkaniowych zobowiagzanego do zaptaty zachowku, nie mozna
wykluczy¢, ze w konkretnych okolicznos$ciach uzasadnionych sytuacja osobista i majatkowa stron
zadanie zaplaty zachowku w petnej wysokosci pozostawatoby w sprzecznos$ci z zasadami wspolzycia
spotecznego, to w niniejszej sprawie, przy uwzglednieniu polozenia mieszkania w centrum Poznania,
nalezy przyjac, ze korzystanie z niego przez pozwanego wykracza poza zaspokajanie niezbednych
potrzeb mieszkaniowych. W sytuacji bowiem kolizji interesu powoda do uzyskania zachowku i interesu
pozwanego polegajacego na checi zaspokojenia jego potrzeb mieszkaniowych ze spadku, rozwigzaniem
tych sprzecznych intereséw jest sprzedaz lokalu przez pozwanego i1 chociazby zakup analogicznego
powierzchniowo mieszkania na obrzezach miasta, a z rdznicy zaspokojenie roszczenia powoda.
Pozwany nie wykazal, aby 3-pokojowy lokal byt konieczny do zaspokojenia jego potrzeb
mieszkaniowych, skoro na dzien orzekania nie ma On obcigzen rodzinnych. Réwniez wzgledy

podmiotowe nie pozwalajg na zastosowanie instytucji naduzycia prawa. Pozwany jest osobg mtoda,



zdrowa, z perspektywa ukonczenia studiow i podjecia pracy, powod zas$ jest osobg w starszym wieku,
choruje na cukrzyce, z perspektywa niepewna co do dalszych mozliwosci zarobkowych.

Sad nie uwzglednit tez wniosku pozwanego o miarkowanie zachowku z uwagi na fakt
partycypowania przez jego matke w kosztach wykupu spadkowego mieszkania. To bowiem matka
pozwanego, a nie on sam, pokryta czg¢$ciowo zakup mieszkania, a miato to miejsce w 2007 r., podczas
gdy testament zostat sporzadzony w 2015 r. Trudno jest wiec bez dowoddéw powigzaé te fakty i przyjac,
ze gdyby nie pomoc matki pozwanego, nie dosztoby do wykupu mieszkania, a nadto, ze ta pomoc miata
w przysztosci zaspokoi¢ potrzeby mieszkaniowe pozwanego.

Sad nie znalazl tez podstaw do uwzglednienia wniosku pozwanego o roztozenie zachowku na
raty na podstawie art. 320 k.p.c. Podstawg zastosowania tego przepisu jest uznanie przez sad, ze
zachodza szczegoélnie uzasadnione wypadki. W sprawie niniejszej takich okoliczno$ci nie ma.
Mozliwosci platnicze pozwanego jako osoby niepracujacej, niemajacej praktycznie zadnych dochodow,
sa takie same przy obowiazku zaptaty catej naleznosci, jak i w sytuacji roztozenia sptaty na roczne raty,
tym bardziej, ze pozwany nie wykazal mozliwosci ptatno$ci takich rat.

Zasadzajac nalezno$¢, Sad nie uwzglednit Zadania pozwanego odliczenia od wyliczonej
warto$ci zachowku kwoty 20 000 zt otrzymanej przez powoda od siostry po pogrzebie matki. Co prawda
kwota oszczednosci powinna wchodzi¢ w sktad masy spadkowej, jednakze pozwany nie wykazat azeby
powod otrzymat tg kwote na poczet zachowku. Jak to wskazano wyzej zeznania swiadkoéw co do tej
okolicznosci nie byty spdjne, a co za tym idzie Sad uznatl je za niewiarygodne w tym zakresie.

Z powyzszych wzgleddéw, nie znajdujac podstaw do uwzglednienia zarzutow pozwanego, Sad
zasadzil od pozwanego na rzecz powoda zachowek w wysokosci 1/4 wartosci spadku, tj. kwote 171 000
zt (1/4 kwoty 684 000 zt). Odsetki ustawowe za opdznienie zasadzit Sad od daty wydania postanowienia
spadkowego, gdyz w tej dacie stato si¢ wymagalne roszczenie powoda o zachowek.

O kosztach procesu orzekt Sad na podstawie art. 98 k.p.c. Na koszty, jakie pozwany winien
zwréci¢ powodowi sktadaja sig: oplata od pozwu (8 550 zl), wynagrodzenie biegtego (987,66 zi),

wynagrodzenie radcy prawnego (5 400 zt) wraz z optatg od pelnomocnictwa (17 zt).

Sedzia Lidia Bry$
(podpis)

Informacja dla zdajgceqo:
Naleiy zaloZyé, e odpis wyroku 7 uzasadnieniem doreczono petnomocnikowi pozwanego

W dniu 30 wrzesnia 2022 r.



Pozwany powinien zarzucic:

- zarzut naruszenia art.109 § 1 k.p.c. przez zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kosztow
sadowych w sytuacji, gdy powod wnosit jedynie o zasadzenie kosztéw zastepstwa
Procesowego;

- zarzut naruszenia art.193 § 2! k.p.c. przez przyjecie, ze petnomocnik powoda skutecznie
dokonat rozszerzenia powddztwa o kwotg 36 000 zt;

- zarzut naruszenia art.233 § 1 k.p.c. przez dowolng ocen¢ zebranego w sprawie materiatu i w
konsekwencji btedne ustalenie ze powod nie otrzymat kwoty 20 000 zt na poczet zachowku;

- zarzut naruszenia art.320 k.p.c. przez zaniechanie rozlozenia na raty zasadzonego
Swiadczenia;

- naruszenie art.5 k.c. przez zaniechanie miarkowania dochodzonego roszczenia z tytutu
zachowku;

- naruszenie art.481 § 1 k.c. w zw. z art.455 k.c. przez zasadzenie odsetek ustawowych za
op6znienie od daty wydania przez sad postanowienia o stwierdzeniu nabycia spadku;

Pozwany powinien zlozy¢ apelacj¢ zaskarzajac wyrok w catosci
Pozwany powinien wnie$¢ o:

1/ uchylenie zaskarzonego wyroku w czeSci zasgdzajacej powyzej kwoty 135000 zt z
ustawowymi odsetkami za opdznienie 1 umorzenie postgpowania w tym zakresie;

2/ zmiang zaskarzonego wyroku w czgsci zasgdzajacej 135 000 zt z ustawowymi odsetkami za
opdznienie i rozstrzygajacej o kosztach procesu przez:

a/ oddalenie powddztwa w czeSci zasadzajacej powyzej kwoty 65 500 zt z ustawowymi
odsetkami za opdzZnienie;

b/ roztozenie na pig¢ rownych rocznych rat zasadzonej kwoty 65 500 zt ;

¢/ oddalenie powddztwa w czgsci zasadzajacej odsetki ustawowe za opdznienie do daty
wymagalno$ci poszczegdlnych rat zasadzonego roszczenia,

d/ zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego kosztow procesu wedtug norm przepisanych;

3/ zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego kosztow postepowania apelacyjnego wedtug
norm przepisanych.



Imi¢ 1 nazwisko aplikanta:

Kolokwium aplikantow radcowskich — 22 listopada 2022 r.

OCENA ZADANIA Z ZAKRESU PRAWA CYWILNEGO

Ocena czastkowa w skali od 2 (niedostateczna) do 5 (bardzo dobry):

UZASADNIENIE OCENY CZASTKOWEJ

1. Zachowanie wymogow formalnych, jezyk i styl pracy:

2. Prawidlowos¢ zastosowanych przepiséw prawa i umiejetnosc¢ ich interpretacji: 16 pkt

- zarzut naruszenia art.109 § 1 k.p.c. przez zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kosztow
sadowych w sytuacji, gdy powod wnosit jedynie o zasadzenie kosztéw zastepstwa
procesowego;

- zarzut naruszenia art.193 § 2! k.p.c. przez przyjecie, ze petnomocnik powoda skutecznie
dokonat rozszerzenia powddztwa o kwotg 36 000 zt;

- zarzut naruszenia art.233 § 1 k.p.c. przez dowolng oceng zebranego w sprawie materiatu i w
konsekwencji btedne ustalenie ze powdd nie otrzymatl kwoty 20 000 zt na poczet zachowku;

- zarzut naruszenia art.320 k.p.c. przez zaniechanie rozlozenia na raty zasadzonego
swiadczenia;

- naruszenie art.5 k.c. przez zaniechanie miarkowania dochodzonego roszczenia z tytutu
zachowku;

- naruszenie art.481 § 1 k.c. przez zasadzenie odsetek ustawowych za opdznienie od daty
wydania przez sad postanowienia o stwierdzeniu nabycia spadku;

3. Poprawno$¢ zaproponowanego przez zdajacego sposobu rozstrzygniecia problemu

z uwzglednieniem interesu strony, ktorg zgodnie z zadaniem reprezentuje:



